Jegvziokdényyv

Késziilt: a Pénziigyi, Varosfejlesztési és Komyezetvédelmi Bizottsag 2026. marcius 25-én rendes
nyilvanos {ilésérél.

Az iilés helve: Varoshaza, Andrea-terem Galéria (5400 Mez6tur, Kossuth Lajos tér 1. 1. emelet 8.)

Jelen vannak: Kovécs Attila elndk, dr. Farkas Csongor képviseld tag, Gyuricskéné Horvath Agnes
képviseld tag, Korcsok Anita képviseld tag, Toéth Adam képviseld tag, Kovacs Mihaly kiilsés tag,
Geszti Attila Sandorné kiilsos tag, Papp Ferenc kiilsos tag.

Szlics Déniel polgarmester, dr. Enyedi Mihaly jegyzd, dr. Balla Vilmos aljegyz6, Békefi-Mucsi
Lidia vagyongazdalkodd, Boross Boglarka osztalyvezetd, Galik Tamds csoportvezetd, Szabd Péter
osztalyvezetd, Patkosné Gonda Agota Intézményellato Kit. képviseletében.

Kovacs Attila: Koszontdm a bizottsagi iilésen megjelenteket. A jelenléti iv alapjan megallapitom,
hogy a 9 tagi bizottsagbol 8 6 van jelen, a bizottsag hatarozatképes. Bejelentem, hogy az tilésrol
hangfelvétel és jegyz6konyv késziil. Bejelentéssel van tavol Uzsoki Janos kiilsds tag. Jegyzokonyv-
hitelesitének Kovacs Mihaly képviseld tagot kérem fel, a jegyz6konyv vezetésére Nadhazi Agnest.

A bizottsag 8 igen egyhangl szavazattal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

Mezétir Viros Onkormanyzata
18/2026.(I11.25.) pénziigvi, varosfejlesztési és kornyezetvédelmi bizottsagi hatarozat

A Pénziigyi, Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2026. marcius 25-ei rendes nyilt
iilése napirendjének jovahagyasardl

Mezétar  Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének — Pénziigyi, Varosfejlesztési  és
Ko6myezetvédelmi Bizottsiga — Magyarorszag helyi 6nkorményzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX.
torvény 59. § (2) bekezdése, és a 15/2024.(X.08.) or. 4. szamu melléklet II. 2. pontja alapjén —
elfogadja a 2026. marcius 25-ei rendes nyilt iilésének napirendjét:

1. A 2026. évi kompok, révek fenntartasdnak, felujitasanak tdmogatasara cimii palyazati
felhivasra t6rténd palyazat benyujtasara
El6adé: Sziics Daniel polgarmester

2. Az dnkormanyzat tulajdonaban levoé Mez6tur, Pétery Karoly utca 4-8. A épiilet foldszint 4.

Eléadé: Sziics Daniel polgarmester

3. Egyebek

A Pénziigyi. Varosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsag hatarozatardl értesiil:

1. Sziics Daniel polgarmester, Helyben
2. Patkés Eva alpolgarmester, Helyben
3. dr. Enyedi Mihaly jegyz6, Helyben



4. dr. Balla Vilmos aljegyz6, Helyben
5. Pénziigyi, Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag tagjai, Helyben
6. Képviselo-testiilet tagjai, Helyben

1.Napirend

A 2026. évi kompok, révek fenntartiasanak, felijitisinak timogatasara cimii palyazati
felhivasra torténé palyazat benyujtasara

Kovécs Attila: Itt mar megtortént a palyazat benyujtasa a hataridé miatt, de a bizottsagoknak ¢és a
képvisel6-testiiletnek is ezt jova kell hagynia. Galik Tamas részére atadom a szot, hogy ismertesse
az el6terjesztést.

Galik Tamas: Az el6z6 évekhez képest most is megjelent ez a palyazat. A sziikés beadési hatarido
miatt ezt a palyazatot be kellett kiildeniink. A miiszaki tartalma alapjan van benne egy Yamaha
oninditds motor, egy acélsodrony kotél a komphoz és a révhaz felgjitdsahoz kapcsolodéan butor
beszerzés és a révhaz festése. Bruttdé 4 621 792 forint a palyazat teljes koltségvetése. A palyazat
80%-o0s intenzitast, igy ehhez 924 358 forint énerdt sziikkséges biztositani. A palyazat timogatasi
Osszeg igy 3 697 434 forint. Ezzel a miiszaki tartalommal keriil beaddsra a palyazat.

Kovacs Attila: Most is van egy futdé palyazatunk ugy tudom, az mikorra fejezédik be? Milyen
allapotban van?

Galik Tamas: Két helyszin van hatra, ahol a TITASZ-nak kell a kivitelezési munkat végezni. A
Sugar uton és Szarvason is lesz egy-egy LED fal. Sajnos a villanyhalézat csak légkabelen all
rendelkezésre, amit 4t kell hozni foldkabelen. A méretlen oldali kivitelezést a TITASZ-nak kell
elvégezni. Felvettem veliik a kapcsolatot, tegnap meg is siirgettik, hogy minél hamarabb
elvégezzék. Ezzel parhuzamosan jovo hét folyaman a LED falat telepiteni fogjak €s mar csak a
rakotés sziikséges, utana tudjuk zarni ezt a projektet is.

Kovics Attila: Abba tartozik bele a komp feldjitasa? Ugy tudom, hogy ide volt beletervezve, hogy
ki lesz emelve a komp, de ez nem tdrtént meg.

Galik Tamés: Az a tavalyi projekt, ez pedig a 2024-es projekt, a 2025-s tervben a felujitas van. A
padozat cserét valdsitottuk most meg, a komp hajotest festésre és a miiszaki vizsgaztatasa idén év
végén fog megvalosulni, de még nincs err6l pontos idépont. Megbontottuk a feljitast, mert nem
volt id6 ra az inditas el6tt.

Kovécs Attila; Azért lett volna id6 szerintem.

Galik Tam4s: En ezt az informaciot kaptam.

Kovacs Attila: Ha kivesszilk a kompot oktoberben ¢s akkor kezdiink el festen, addigra bejon a
rossz id6, nem tudom be lehet-¢ fejezni a munkéat. En ettdl tartok inkabb. Annak meg kell val6sulnia



most mar mindenképpen és most kellett volna decemberben kiemelni, rendbe szedni az
iizemkezdésre. Ez most valamiért elmaradt.

Galik Tamas: Megoldjuk, én leegyeztettem Toth Gébor ligyvezetd Urral. Palyazat szempontjabol
nem probléma.

Kovacs Attila: Ezt be is kellene tervezni akkor. Mondjuk, hogy oktober 30-ig menne a komp és
utana lehetne kezdeni. Ez t6bb hdénapot venne igénybe, mert december 31-ig le kell zami a
projektet.

Galik Tamas: Igy van. Erre leszerzddtiink és kivalasztasra keriilt a kivitelezo.
Kovacs Attila: Ki fogja csinalni?
Galik Tamas: Az Intézményellatd Kft. fogja csindlni.

Sziics Déniel: Valéban 2026. december 3 1-ig van lehetéség a palyazat megvaldsitasara. Ugy tudom,
hogy errdl tajékoztatva lett elndk ur is ligyvezetd Ur részérol. Itt ligyvezetd ir nekem azt mondta,
hogy a tavaszi indulas el6tt nem volt idejiik elvégezni ezt a munkalatot, ezért dontéttek ugy a
hatéséaggal, hogy év végéhez kozeli id6pontot jeldlnek ki. Fhhez igazitani kell persze a komp
lzemeltetési idejét.

Kovécs Attila: Szerintem ezt mar a nyar végén hirelni kell tobb feliileten is, hogy mikor emeljiik ki
a kompot, mivel ez hosszabb iizemsziinetet fog okozni. Ez befolyasolja, hogy tavasszal mikor
tudjuk letenni ismét. Kiemelik a kompot, kihivjadk a szakhatdsagot és azok megvizsgaljak, hogy
rendben van-e a hajotest, majd rétegvastagsagot mérnek €s lemezt is, majd utdna megindul a
felyjitasi munka, ami idébe telik. Ezek utan a hatosag ismét ellendrzi ezeket, tehat ez mind id6be
telik. En is voltam kint megnézni a kompot, most rendben van az 4llapota. Elég nagy a forgalom
egyébként ott, tehat élniink kell ezekkel a lehetdségekkel, ha mar vannak ezek a palyazatok.

Sziics Daniel: Megkerestek a komp LED fal {izemelésével kapcsolatban, amelyen ki van irva, hogy
tizemel, vagy nem lizemel a komp. A LED-es kijelz6 bevezetésével példaul délutan 17:30 fele azt
vehette valaki észre, hogy a komp nem tlizemel, pedig megy a komp, de ugy van beéllitva a kijelz6,
hogy amikor nyitvatartasi idoben megy arra az ember és latja a kijelz6t z6lden vilagitani reggel
7:00-17:00 oraig, akkor tizemel. Ha pedig késdbbi idopontban megylink, akkor pirosan vilagit, és
nem iizemel felirat megy. Ugy értelmezik néhanyan, hogy akkor nem csak este nem iizemel, hanem
egyaltalan nem iizemel. Ugyvezetd tirék tettek emiatt egy modositast és ezt folyamatosan figyelni
kell, hogy mennyire miikodoképes és akkor az ilizemel felirat utdn az idSintervallum is jelzésre
keriil. Az volt a szandék, hogy segitsiik az embereket, de lehet zavart keltettiink egyes lakosokban,
de ezt meg kell szokni majd.

Kovacs Attila: Igen, valdban igy volt. Rendben van. Ha nincs tobb kérdés, kérem, szavazzunk.

A bizottsag 8 igen egyhangu szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Mezétar Varos Onkormanyzata

19/2026.(111.25.) pénziigyi., varosfejlesztési és kornvezetvédelmi bizottsagi hatarozat

A 2026. évi kompok, révek fenntartasanak, felijitasanak timogatasara cimi palyazati
felhivasra torténé palyazat benyajtasara



Mezétar Véaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének  Pénziigyi, Varosfejlesztési  és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga — Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX.
torvény 59. § (2) bekezdése, és a 15/2024.(X.08.) or. 4. szami melléklet IL. 2. pontja alapjan — a
hatérozati javaslatot elfogadasra javasolja a képvisel6-testiilet részére.

A Pénziiovi, Varosfejlesztési és Kornvezetvédelmi Bizottsag hatarozatardl értesiil:

Sziics Daniel polgarmester, Helyben

Patkos Eva alpolgarmester, Helyben

dr. Enyedi Mihdly jegyz6, Helyben

dr. Balla Vilmos aljegyz6, Helyben

Pénziigyi, Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag tagjai, Helyben
Képviselo-testiilet tagjai, Helyben

A

2. Napirend

Az 6nkormanyzat tulajdonaban levé Mezétir, Pétery Kairoly utca 4-8. A épiilet
foldszint 4. szam alatti tizlethelyiségének hasznositasara kiirt palyazat elbiralasarol
Kovacs Attila: Békefi-Mucsi Lidianak megadom a szdt, hogy ismertesse az eldterjesztést.

Békefi-Mucsi Lidia: Sajnos nincs valtozas ennél a palydzatnal, igy tovabbra is reklimozzuk majd az
egyéb feliileteken.

dr. Envedi Mihaly: Egy ponttal kiegészitettikk, hogy addig lesz kiirva, amig egy palyazat nem
érkezik be, hogy ne kelljen havonta behozni az tilésre.

Koviacs Attila: Rendben van. Ha ez igy egyszer(ibb, akkor legyen igy. A gazdasagi helyzet miatt is
lehet ez az ok, hogy nincs bérld. Kérem, szavazzunk.

A bizottsag 8 igen egyhangi szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Mezitir Varos Onkormanyzata
20/2026.(111.25.) pénziigyi, varosfejlesztési és kérnyezetvédelmi bizottsagi hatarozat

Az 6nkormanyzat tulajdoniban levé Mezétur, Pétery Karoly utca 4-8. A épiilet foldszint 4.
szam alatti iizlethelyiségének hasznositasara kiirt palyazat elbiralasarol

Mezétar  Varos Onkormanyzata Képviseld-testilletének — Pénziigyi, Vérosfejlesztési  és
Koérnyezetvédelmi Bizottsaga — Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szo16 2011. évi CLXXXIX.



torvény 59. § (2) bekezdése, és a 15/2024.(X.08.) or. 4. szamu melléklet I1. 2. pontja alapjan — a
hatarozati javaslatot nem javasolja elfogadasra a képviseld-testiilet részere.

A Pénziigvi, Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag hatirozatardl értesiil:

Sziics Daniel polgarmester, Helyben

Patkos Eva alpolgarmester, Helyben

dr. Enyedi Mihaly jegyzd, Helyben

dr. Balla Vilmos aljegyz6 Helyben

Pénziigyi, Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag, Helyben
Képviselo- Testiilet, Helyben

S i e

3.Napirend

Egvebek

Geszti Attila Sandorné: Polgarmester urtdl szeretném megkérdezni, hogy idén miért nem
koszontotte az dvondket, dadusokat nénap alkalmabol? Miért nem kaphatnak egy szal viragot? Azt
is szeretném megkérdezni, hogy a ndgyogyaszati maganrendeléshez bekeriilt az ultrahang készlilék,
de sokan ezt nem tudjak majd megfizetni. Ha ott van a kérhdzban az ultrahang eszk6z, miért kellett
ezt egy maganrendeléshez megvenni? En mindent megértek, de ez pont az a rendelés, amelyet az
atlag nem tud majd megfizetni. Mikor fog kikeriilni a propaganda reklam a Mezotur és Vidéke
Ujsaghd6l? Miért nem szervezzilk 4t ezt az Gjsagot gy, hogy valodi hirdetések jelenjenek meg
benne, amibdl bevételt tud generdlni a fenntartd. Nem lenne erre a szennyre sziikség, ami
megjelenik benne kéthetente.

Sziics Déniel: A nénap kapcsin, mind a hivatalban, mind az idések otthonaban, tehat ahol
hagyomanya van ott megtartasra kertilt. A piacon is osztottunk virdgot a mezéturi lakosoknak és itt
6vonoket is tobbek kozott koszontottiink a hétvégén. Jelenleg még nincs hagyomanya az 6vodékat
tekintve, nem inditottuk el ezt 2026-ban. Elképzelhetd, hogy a jovében fog az 6vodakban is ilyen
esemény zajlani, de remélem, hogy utina nem kapjuk meg azt, hogy kampany célbol hoztunk
virdgot nekik. A kérdés mogott nem tudom, hogy pontosan mi all. Legutobb jartam az évodaban
egy tdjékoztatason és igen sok fontos témarol tajékoztattam az 6vodai dolgozokat. Talalkoztam
veliik és nagy elismerésessel vagyok feléjik, amit szamukra is elmondtam. A négyogyaszati
ultrahang a Versenyképes Jaras Program keretén belill elnyert forrasbol van, az egészségligyi
szolgaltatasok, fejlesztések érdekében. Ebbol az dsszegbol fejlesztettiik at a volt Kézmiives Hazat.
Kialakitottunk harom rendel6t, ebbdl kettd fogorvosi rendeld lett, illetve volt még egy lehetdség,
hogy valamilyen szakrendelést kialakitsunk benne. Az egyeztetések alapjan kideriilt, hogy van
nyitottsdg Dr. Bani Ferenc ndgyogyasz részérdl, hogy maganrendelést inditson. Késdbb lenne
tovabbi célunk is és reméljiik, hogy elérjilk ezeket a jovoben. Bizom ezekben a dolgokban, igy a
gondolata a végén a munkatarsaknak az volt, hogy vasaroljunk olyan eszkoézoket, ami Mezotar
Varos Onkorményzata tulajdonaban van és lesz is, de olyan célt szolgalhat, ami a lakossag érdeke.
Dr. Bani Ferenc valéban maganrendelést fog tartani, emellett TB alapon fizetett szakrendelés az
tovabbra is rendelkezésre all a korhdzban. Ott is minden eszk6z a rendelkezésre all a lakosoknak.
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Ennek az ultrahang eszk6znek a megvasarlasaval, amelyrdl egyébként a kdzbeszerzési bizottsag is
dontott, egy olyan modern gép keriilt a tulajdonunkba, ami sok igényt kielégithet. Szerintem az,
hogy a doktor ur ugy doéntétt, hogy itt nyit maganrendelést az egy nagyon komoly elérelépés a
tekintetben, amilyen akadalyokkal kiizdlink jelenleg. Ebben nem csak az elsé 1épést kellene latni
szerintem. A kovetkezd 1épés az lenne, hogy ha itt jol érzi magat, akkor akar a korhazba is
probalnank csabitani. Doktor ur a korabbi tevékenységét a Hetényi Géza Korhazban megszintette,
jelenleg szabadiiszoként dolgozik, és maganrendeléseket visz Kecskeméten, Szolnokon, Mezoéturon
és mas telepiiléseken egyarant. Rengeteg mezOtiri paciense van €s ez mdr nagy segitség, hogy az
utikoltséget nem kell erre raforditaniuk, akik eddig is ilyen rendelésekre mentek at hozza. Szamukra
ez a lehetdség helyben lesz elérhetd. Akik nem szeretnének maganrendelésre menni, azoknak a
korhazban nyitott a szakrendelés. Arra kérnék tisztelettel mindenkit, mint ahogy eddig is, hogy
amennyiben valaki nem tud konkrétan, tevékenyen részt venni abban, hogy ide orvost csabitsunk,
akkor a kommentszekcidban jo lenne, ha nem tenne azért, hogy ezek az orvosok véletlen se jojjenek
Mezéturra. Ezt nem neked célzom konkrétan Kriszti, hanem &ltalanossagban mondom. Latva a
személyeket, akik kommentelnek, annyira nem nehéz kitalalni, hogy hogyan, s mint mikédnek ok.
A propagandarol ugy tudom, hogy figyvezetd ur benneteket is tajckoztatott, amikor bevittétek
ezeket az Osszegy(ijtott anyagokat hozza. En kaptam egy levelet Pete Lajos ligyvezet Grt6l. Ennek
a legfontosabb része a kdvetkez6, amit most felolvasok. Tisztelt Polgarmester Ur! 2026. maércius
13-4n dr. Farkas Csongor 6nkormanyzati képvisel6 és Geszti Attila Sandorné a pénziigyi bizottsag
tagja, demonstrativ jelleggel visszahozott szerkesztdségiinkbe nagyjabol 450 darab Mezétur és
Vidéke helyi ujsagot. EbbSl nagyjabol 300 darab érintetlen, feltehetden lakotelepi, vagy egyéb
helyre kihelyezett gyiijtés, 150 darab pedig postaladaba kézbesitett. Kifejezték nemtetszesiiket a
tarsadalmi célu hirdetésekkel kapcsolatban. Tajékoztattam Oket, hogy az MKSKN Kft., illetve az
dnkorményzat koltségvetésének megallapitasa soran, nem tett fel senki kérdést a reklambevételek
tervezésével kapcsolatban. Az MKSKN Kft. koltségvetése sordn tervezniink kellett a 2026-0s évre
reklambevételt, mivel nem Kaptunk elegendé koltségvetési forrast. Ebb6l adodéan nem tudjuk
felmondani a Borddcs Laszlo korabbi iigyvezetd ur altal megkotott reklamszerzodést. A szerzodés
egy keretszerzodés, amely nem tartalmazza a tarsadalmi célu hirdetéseket nevesitve, csak a
megrendelt darabszamokat. Kozzétenni kivant tarsadalmi célu hirdetéseket a megrendeld utan a
tételfelhasznalds soran kapjuk meg. Egyeztettink a megrendelével, hogy van-e lehetdségiink a
kozzétenni kivant tarsadalmi célu hirdetések kozott valogatni. Erre azt a valaszt kaptuk, hogy a
teljes lemondasra van lehetdségiink, valogatasra nincs. A befolyt 6sszegb6l biztositottuk az Ujsag
megjelenésének tobbletkiadasat, az dnkormanyzat altal biztositott 8 oldal felett. 2026. évben brutto
14 673 580 forint bevétel realizalodott. Jelen évben netté 7 000 000 forint keriilt betervezésre,
amely brutté 8 890 000 forint. Ezen feliil az egyeztetett koltségvetéshez kepest egy 10 000 000
forinttal kevesebb  finanszirozds  keriilt  megallapitdsra. Ezen tények  tudatdban
koltségvetésmodositas nélkiil nem all médunkban felmondani a jelenleg is érvényben 1€vo
tarsadalmi célu reklamszerzodésiinket. Tisztelettel Pete Lajos ligyvezetd, 2026. marcius 13. Ehhez a
levélhez annyit szeretnék hozzafiizni, hogy amennyiben van az itt {ilok részérdl vagy a képvisel6k
részérdl olyan javaslat, amellyel ki lehet valtani a reklamszerzédésekbol befolyt 6sszegeket, akkor
azt kérném, hogy mondjatok el. Ezen feliil pedig azt szeretném mondani, hogy ez a mindenkori
kormanyzati reklam az (jsdg szamara. Ha aprilis 12-ét kovetden esetlegesen 0j kormany alakulna,
akkor ez az 6 résziikre is biztositott lenne, ez mindenkire ugyanugy vonatkozik. Latom a reakciot,
hogy most ezt mondjatok, de volt mar olyan valasz is, ami elhangzott és még sem ugy lett, tehat
nem lepddnek meg, ha ez sem igy lenne. Ha van konkrét javaslat azt varom.

Geszti Attila Sandomé: Ezeket a feliileteket reklamoknak jo lenne értékesiteni szerintem cégek
részére is. Igen, ez tobbletmunkaval jar, de én gy hiszem, hogy ez potolhatd lenne €s nem az a
gond, hogy megjelenik bizonyos tekintetben ez a hirdetés. Hallottam, amit felolvastal, hogy vagy
minden, vagy semmi. De amikor félelemkeltésre okot adé hirdetés van, szerintem annak ott nincs
helye. Az, hogy megjelenik a gondosoéra, vagy az ezzel kapcsolatos hirdetés az rendben van, de




akkor, amikor olyan propaganda jelenik meg, ami egyoldalu tajékoztatds, annak szerintem nincs
helye ebben az ujsigban. Kéthetente jelenik meg és lehet, hogy 4t kellene gondolni, a havi
megjelenést. Lehet a 8 oldal is elég lenne az jsagbol. Ezt ki lehetne venni akkor €s szerintem elég
lenne ennyi oldalszam. Havonta pont elég lenne, de ha reklamanyag lenne benne, akkor siirtibben is
lehetne megjelentetni. Valoban ezeket a lakotelepekrdl hoztuk el, mert nem veszik el a lakék az
ujsagot. Nem érdekli az embereket, mert err6l tajékoztatjak oket, ez jon veliikk szembe minden nap.

Korcsok Anita: Szerintem maradjunk annyiban, hogy érdekli ket barmennyire is €li a Facebookon
a napi életét valaki, de vannak olyanok, akiknek nincs ilyen feliilete és 6k az ujsagbol tajékozodnak.
Tobbszori egyeztetés volt a képviselokkel és egyontetiien arrdl dontottiink, hogy szitkség van a
kétheti megjelenésre. Azt gondolom, hogy tovabbra is le lehet iilni tigyvezet6 urékkal, hogy milyen
megjelenésre van igény. Sokszor nem fér el egy lapban, ami kéthetente van hiradas, utdna meg az a
tamadas éri 6ket, hogy egy adott hirt miért nem raktak bele? A propaganda nagyon be van akadva
nélatok. Aprilis 12-e utan, ha véltozas van, akkor meglatjuk, hogy mi fog térténni, de azt gondolom,
hogy akkor sem Fekécs Krisztina bizottsagi tag fogja eldonteni, hogy a kormanyzat milyen
propaganda szoveget fog megjelentetni a Tisza oldalardl. Csévéltad a fejed, hogy nem lesz
propaganda akkor, majd meglatjuk, akkor mar gy is mindegy lesz. A propagandaval kapcsolatban
oké, hogy nektek ez kellemetlen, meg sokan nem szeretik, meg rosszul érzik magukat téle, de én
kérdezem, hogy az nem kellemetlen, amikor egy 6nkormanyzati ingatlant, amelyet bérelsz, azon
propaganda molinét teszel ki? Nem érzed magad kellemetlentil? En rosszul érezném magam emiatt.
Télem kérdezték tobben, hogy hogy engedheti meg az 6nkormanyzat, hogy barmiféle propaganda
legyen egy 6nkormanyzati ingatlanon? Nem ¢éreztétek magatokat rosszul a hétvégeén, azon a szuper
rendezvényen, ahol tényleg fantasztikus helyi k6z6sség van fantasztikus rendezvénnyel? Kaptunk
levelet, hogy arra kérik a partokat, hogy ne legyen propaganda megnyilvanulas ezen a napon,
hanem mivel ez egy helyi esemény és érezziik jol magunkat anélkill is. Természetesen kampany
van, odajonnek, beszélgetnek a lakok a Tiszasokkal, Fideszesekkel, mindenkivel, de direkt
megkértek benniinket, hogy ne hasznaljunk propaganda eszkozoket. Erre meg minden Tisza, Tisza
arc, Tisza molind. Megkérték, hogy az autokkal alljunk ki, ha bepakoltunk, de a Tiszés felirattal
rendelkez6 autd a rendezvény végén hagyta el a helyszint. En mindent értek, de miért egyoldalu ez
az egész? Amit nekiink nem lehet, azt nektek lehet? En forditott helyzetben meg sem szdlalnék,
hanem mélyen hallgatnék.

Kovacs Mihdly: En azt gondolom, hogy koromnal fogva is az egyike vagyok azoknak a tagoknak,
aki eléggé régota benne van ebben a politikdban. Elmondanam azt is, hogy 2006-2007-es id6szakig
a mez6turi Ujsag, amikor mar beindult jobban, nem volt ingyenes. 100 forint volt, el6fizetni lehetett
ra és szigorian csak és kizarolag a polgarmesteri tajékoztatasokat tartalmazta. Semmilyen politikai
hirdetés nem volt, kivéve szigorian a kampanyiddszak elotti 30 napban, amikor bemutatkoztak az
dnkormanyzati képvisel6jeloltek, polgarmesterjeloltek. Mindenkinek adott volt, hogy milyen
rovatba, milyen formatumban és tartalommal jelenhet meg. Tehat érdeke volt minden lakosnak,
hogy el6fizessen ra és megvdasarolja. Két vagy harom helyen lehetett megvdsarolni. Ez a valtozas
akkor 4llt be, amikor a 2006-0s valasztas utan a Fideszes tobbség, illetve Szabé Andras képviseld
hozta be azt a javaslatit, hogy legyen ingyenes. Addig egy fillérjcbe nem kerilt az
Onkormanyzatnak, teljesen Onfenntarté volt az ujsdg és fele ennyi példanyszammal mikodott.
Amikor a testiileti tobbség, tehat a Fideszes tobbség uigy dontott, amit én elleneztem, hogy ingyenes
legyen, akkor az mar 1000000 forint pluszt jelentett az Onkormdanyzatnak. Tanulsagként
mondanam, hogy akkoriban nem voltak ilyen vitak, ha voltak azt a testiiletin tettilkk. Nem volt még
Facebook akkor. Az lehet, hogy én mar oreg vagyok ehhez, de azt gondolom, hogy lehetett egymast
szidni, de az nem volt a televizioban megjelenve és utdna leiiltiink egyiitt megettiink egy
marhaporkoltet, amelyet 6nkoltségen fizetett mindenki. Sziics Lajos alpolgdrmester intézte és azt
mondta, hogy mindenki iiljon le, mert ott a helyiink. Egymassal szemben {ltiink, soroztiink,
boroztunk, vacsoraztunk és jol elvoltunk. Tanulsdgként mondtam ezt el, itt talan Papp Ferenc tudja,



hogy mirél beszélek. Vitak voltak, de az asztal mellett meg tudtuk beszélni csendesen ezeket a
dolgokat.

dr Farkas Cson;,or Itt azért kiilonbdztessik mér meg a propagandét egy étlagos plakéttél vagy

s

oriasplakatokon. Legutobb errdl beszéltiink, akkor pont nem voltal itt és akkor is egy heves vita volt
arrél, hogy amikor a buszmegalloknal és egyéb helyeken megjelent plakatokrol besz€ltiink. Nyilvan
az szamit propagandanak, vagy az, hogy valaki kitesz egy plakatot valahova, aki egyébként egy
onkormanyzati helyiséget bérel. Az egy hirdetési eszkoz, ahogy nektek is szdmos ilyen hirdetési
eszk6z6tok van. A Herczeg Zsolt féle plakat is egy hirdetési eszk6z, az nem propaganda, de ami az
ujsagban megjelenik gytldletkeltd uszitd, haborls, riogaté tartalom az viszont kdkemény
propaganda. Ezt lathatjuk az oriasplakatokon is, de ezt a kettdt kiilonboztessiik meg. Az, hogy
mennyire illik bele, mint tarsadalmi célu hirdetés, az megint mas kérdés. A gondosora persze legyen
benne, vagy amikor &llamilag nevelosziiloket keresnek az is legyen benne, de azért az, hogy az
embereket allandéan riogatjuk egy kozfinanszirozott ujsagban, az egészen hihetetlen. Aprilis 12-¢
utana hirtelen meg fog szlinni, mert utdna nem lesz haboru ezt tudjuk, de addig kell ezt fenntartani,
hogy szorongasban, félelemben maradjanak az emberek, utdna nem lesz ez. Nagyon remélem, hogy
utana valtozni fog ez az egész dolog és a helyi Ujsagban helyi dolgok lesznek és nem ilyen
kormanyzati propaganda.

Sziics Déniel: Kiilonbdztessikk meg a mondatokat és koncentrdljunk arra, amit képvisel6 asszony
mondott, hiszen azt mondta, hogy Kriszti részér6l az dnkorményzattol bérelt ingatlannal van kitéve
egy olyan plakat. Az, hogy Herczeg Zsoltnak vagy neked a villanyoszlopokon vannak politikai
hirdetések, a kett6 lényegesen kiilonbozik. Te azt mondtad, hogy hasonlo, de abszolit nem az.
Akkor egyetértesz azzal, hogy annak ott nincs helye, de ellenkez6leg gondolod szerintem az a
probléma.

Kovécs Attila: Miért kellene engedély a molinéhoz?
Sziics Déniel: Szamomra nem az engedély része a lényeg.

Kovéacs Attila: Béreli azt a helyiséget, de eldirta az onkormanyzat, hogy mire hasznalhatja? Nem
irta eld. Te érzed magad rosszul emiatt Anita, mert a te munkahelyed van veszélybe, nem az ove.
Az 6nkormanyzat kiadta és én is, hogy ha kivennék egy ilyen iizletet és teleplakatolom lehet, hiszen
nincs eldirva, hogy nem lehet. Azért fizetek az 6nkormanyzatnak, hogy tehessek ki plakatot, mert
igy dontok esetleg, hiszen nincs eldirva. Te most Anita egy olyan témat hoztél ide be, ami nincs a
bérleti szerzdédésben benne, mert ha benne lenne, és amire lehet, hogy oda kell figyelni ebben
igazad lehet, hogy ebbe hozunk egy olyan dontést, hogy nem lehet hasznalni politikai célokra, mert
ha ez az érdeke az dnkormanyzatnak akkor ezt csinaljuk. Ebben partner vagyok, akkor legyen igy,
de akkor ezt elo kell irni, de utdlag ne hozzunk mar szabalyokat, mert akkor megvaltoztatjuk a
bérleti szerz6dést.

Sziics Déniel: A valaszt megkaptuk, hogy Kriszti véleménye szerint nem probléma ez a dolog. En
nem a szabaly részére gondoltam, minden bizonnyal nincs benne a szerzédésben. A masik téma,
hogy ez propaganda vagy sem abba mélyebben nem mennék bele, mivel részetekrdl is van olyan,
ami propaganda, ami ebbe a kategéridba tartozik szerintem, szerinted meg nem. Az, hogy mi legyen
benne az Gjsagban, err6l a késdbbiekben beszéljiink. Aprilis 12-én lesz egy fontos vélasztas és azt
kovetben egyaltalan, hogy ez a szerz6dés életben marad-e, majd besz€lni kell rola. Fontos dolog az,
hogy vannak benne olyan tarsadalmi hirdetések, amelyek fontosak lehetnek egyesek szamara, ami
elhangzott. Ezért fontos az, amit ligyvezetd ur leirt, hogy nekik nincs lehetéségiik valogatni, hogy
ilyen vagy olyan megrendelést kapjanak. Ha ebben véltoztatds akar majd a képviseld-testiilet, azt



ugy kell megtenni, hogy a keretszerz6dést fel kell mondani. Azt gondolom, hogy reélisan errdl a
valasztas utan kell besz€lni. Azt pedig koszonom Kovéacs Mihalynak, amit az el6bb elmondott.
Oriasi kiilonbség van a 20 évvel ezeldtti képviseld-testiileti munka, a kozéleti és a tarsadalmi
torténetek kozott, és ez tobbek kozott a Facebooknak kdszonhetden. Az, hogy ti anno le tudtatok
ugy ulni egymaéssal, nagyon jo volt hallani és tudom, hogy ez igy volt régen. Nagyon jo lenne, ha
ebben az idészakban is igy lenne, mint régen, de ebben egy konkrét probléma van. Amikor innen
kimegylink, egyes képviselotarsak ugy viselkednek a Facebookon mint, hogy ha élet-halal harc
lenne a képviselok kozott és Ggy mindsitgetik a masikat, aminek semmi helye semmilyen
tarsadalomban. Ez a nagyon nagy kiildnbség a régi idékhoz képest. En ettdl fiiggetleniil naivan azt
mondom, hogy bizom benne, hogy erre lesz példa a jovében. Ennek lenne helye, amit Kovacs
Mihdly elmondott. Az ujsaggal kapcsolatban akkor valasztast kovetden vizsgaljuk meg ezt a
konkrét dolgot.

Kovics Attila: Az ingyenesség kapcsan érdemes atgondolni, hogy valdban ne legyen ingyenes a
jovoben, mert aminek igy nincs értéke, annak nincs értéke. Hidba tessziik ki a lakotelepekhez, vagy
a hazakhoz, azt azzal a lendiilettel a kandalloba dobjak vagy a szemétbe. Ha valaminek nincs értéke,
akkor azt nehéz értékessé tenni. En emlékszem ra, hogy régen valdban fizetds volt és én is
vasaroltam, de utana egyszer csak ingyenessé¢ valt. Elfogadtam, de akkor is megvettem, amikor
fizetni kellett érte, mert értéket kozvetitett. Ma mar nem kozvetit ezaltal értéket, mert sok olyan van
benne, amivel nem értek egyet. Ha ezért fizetni kellene, akkor biztosan nem venném meg, de ha
olyan tartalom lenne benne, akkor megvenném. Ez a kiilonbség, mivel lehet ami Anitanak érték, az
nekem nem az, vagy forditva is igaz lehet. Azt gondolom, hogy nagyon sziik a hatar, de az Gijsagok
is igy vannak, mindenkit mas érdekel. Ha ingyenessé tesziink valamit, az megy a szemétbe és igy az
onkormanyzat kidobalja azt a pénzt, amit oda szantunk volna esetleg jo célra. A gondolat az jo,
amivel elindult ez a dolog, de érdemes valoban ezt a valasztas utan atbeszélni.

Papp Ferenc: En is azt szeretném mondani az tjsaggal kapcsolatban, hogy természetesen kell, hogy
a kormany tajékoztassa a lakossagot, de a multkor elmondtam, hogy ez a haborizas borzaszto. Az
unokam sirva j6tt hozzam, hogy az apukajat meg engem elviszik a haboriba, mert mindenhol ezt
1atja. Ez engem felhaborit, mint sziil6t, nagysziilot azota is pszicholégushoz kell vinni a gyermeket.
Ez hazugsag és ezt mi tudjuk, de 6 nem tudja. Az, hogy vannak benne hirdetések rendben van, de
ilyenek ne legyenek benne. A valasztasnak, hogy ha vége, akkor ennek a véarosnak is, mint mashol
mar szintén legyen betiltva. Amikor megyek az utcdkban csak a haboru jon velem szembe.
Mindenhol ezt latja és hallja, barmilyen oldalt megnyit, hogy majd én megvédelek. Ki véd meg?
Senki. Ezt mi tudjuk, de a gyerek nem tudja, és ezt kell atgondolni. Mindegy, hogy melyik oldalrol
beszéliink, van egy felnévekvo generacio, akiket ezt pszichésen tonkretesz, és van, aki elhiszi, de
van, aki nem, €s én sem hiszem el, kinevetem ezt a dolgot. Senki nem véd meg ett6l, ha haboru lesz.
Ezt kezelni kell, mert undorité. Akkora visszhangja van a lakossag részérdl, mivel nem szeretik az
emberek, elegiik van ebbdl a haborus helyzetbol. Miért van itt haborl és a 26 unids tagallamnal meg
nincs habort? Ezt kezelni kell. Ne tegyiik tonkre az embereket emiatt, mert nem €éri meg. A 12 éves
unokam teljesen belebetegszik ebbe. Az én gyomrom, az én erkdlcsdm ezt nem tudja befogadni.
Nagyon sajnalom az unokamat. Aki ezt kitaldlta az nagyon bolond méar bocsanat, hogy ilyet az
arcunkba tolnak. Barmire 1épsz az interneten, a habori jon veliink szembe. Nyugodjon meg
mindenki, itt nincs haboru.

Korcsok Anita: Erre annyit tudnék mondani, hogy tiszteletben tartom, amit mondott Papp Ferenc,
amellett, hogy nem értek vele egyet. En is édesanya vagyok és el tudom magyarazni értelmesen a
gyerekemnek, hogy ez mirdl szol. A pedagoégusoknak is nagy a felelosségiik, de a problémat mindig
itt keressiik, soha nem ott keressiik, hogy mit oszt meg egy pedagogus, milyen alpari szévegekkel,
milyen alpari propaganda bejegyzésekkel. Mi a véleménye egy olyan pedagogusnak, aki egy
bizonyos intézménybe dolgozott és most, hogyan vélekedik azokrdl a tanarokrol, intézményekrol.
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Mindig mashol keressiik a hibat. Kovacs Attila elnk ur mondatira reagdlnék meg, hogy nem
féltem a munkahelyem. Kedves elnék ur nekem a Fidesz elétt is volt életem, barmennyire nehéz
elhinni. Az dnéletrajzomat lathattad és elmeséltem, hogy hol és milyen helyeken dolgoztam. En a
gyermekem sziiletése miatt jottem haza Mez6tarra, mert itt szeretném elinditani az utjan, mert ugy
éreztem itt j6 neki felndni és gyereknek lenni. A munkahelyemet egyéltalan nem védem, meg nem
féltem.

Kovics Attila: Nem félted? Csak félted.

Korcsok Anita: Egyaltalan nem féltem a munkahelyem. En mindig megkapom ezt, hogy én azért
mondom, amit mondok és irom azt, amit irok, mert ott dolgozom. Ott dolgozom ¢€s van egy
munkahelyi kotelezettségem, azért dolgozom ott, mert én dontSttem rola. Akkor is volt harom
masik munkalehetéség, amikor képvisel6 ar felkért, hogy menjek és folytassam vele a munkat. En
ugy dontdttem, hogy megyek vele. Azért mentem vele, mert amidta én az eszemet tudom, ezt az
elvet, értékrendet vallom. Ezzel lehet egyetérteni vagy nem érteni, én ezt vallom, és ezt fogom,
majd meglatjatok. Ha ne adj isten ugy tdrténik, hogy valtozas lesz, akkor is ezt fogom vallani. Ha
elveszitem a munkam, akkor is igy fogom gondolni. Amit mondok, azt nem azert mondom, mert
féltem a munkahelyem, hanem ezzel tudok azonosulni. Ugy érzem, hogy a csalaidomnak,
gyerekemnek akkor lesz j6, ha ez a kormdny marad.

T6th Adam: En az tjsaghoz szeretnék egy gondolattal visszatérni. Azt gondolom, hogy ha fizet6ssé
tennék az nem biztos, hogy jé megoldas lenne. En tudom, hogy rengeteg lakosnak érték ez az ujsg
attol, hogy mi azt gondoljuk, hogy nem az vagy esetleg mi nem olvassuk el, mert elektronikus
felilleteken tajékozddunk jobban. Azt tudndm elképzelni, hogy esetleg regisztracios feliletet
hozzunk létre, ami par kattintassal elérhet6 lenne azok szamadra, akik igényt tartanak rd. Azokat az
embereket kellene kisziirni, akik nem a tlzre dobjak, hanem valdban elolvassak. Ez valoban
kidobott pénz, ezeket ne finanszirozzuk, ami kidobasra keriil. Aki regisztral, az mondjuk 1500
ember és nekik legyartisra keriilnének az tjsagok. Ettol fliggetleniil az elekironikus feliileten
minden kiadas megjelenik. Mi a Facebookon vagy a honlapon el tudjuk olvasni. A fizet6s dolog egy
drasztikus 1épés lenne, de nincs értelme. A 8000 példanyszambol 4000 darab ki sincs nyitva, csak
félre van téve és ez az onkormdnyzati koltségvetést terheli. Valahol a kettd kozott latnam a
megoldast hosszutavon.

Kovacs Attila: Ezzel teljesen egyetértek és egy jO otletnek tartom. Tavaly, amikor itt volt a
Kakafoki Horgasz Egyesiilet elndke, akkor beszéltiink arrél, hogy lesz majd egy megbeszélésiink
veliik kozosen a stégeknek a szabélyozasardl. Sokaknak nem egyértelmii, akik lizemeltetnek vagy
bérelnek stéget, hogy ott engedélyt kell kérni. Emlékszem, hogy ezt besz€ltik, hogy majd
létrehozunk egy kozos megbeszélést, de ezt tegyiik rendbe majd. Hamarosan joén a beszamoldjuk es
ezzel kapcsolatban nem tértént semmi. Volt esetleg ezzel kapcsolatban elérelépes vagy egyeztetés?

dr. Enyedi Mihaly: Nem volt, nem kezdeményezte kiilon senki. Egyszerre targyaljuk majd vagy
kiilén?

Koviacs Attila: Kiilon targyaljuk, mert ez egy bonyolultabb téma lenne. A régi stégekrdl is volt sz6
és ezt le kell szabélyozni.

dr. Envedi Mihaly: Ez igy van, hogy kell a vizhasznositonak az engedélye. Ezt kell majd jobban
atbeszélni. Békefi-Mucsi Lididnak is jelzem most akkor, hogy ezt szervezziik majd meg aprilis 12-¢
utan akkor.
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Kovécs Attila: Aprilisban vagy majusban akkor térjiink erre vissza. Ugy emlékszem, hogy elndk tr
is mondta ezen a megbeszélésen, hogy egyeztessiink errdl.

dr. Enyedi Mihaly: Mikor legyen akkor?

Kovécs Attila: Aprilis vége is szoba johet. Szabo Péter esetleg emlékszik erre, amikor beszéltiik.

dr. Enyedi Mihaly: Rendben, ezt akkor megbeszéljiik.

Szab6 Péter: Tavaly a bizottsagi {ilésen hangzott el és ezt a felmérést utana elvégeztiik egy adott
résznél. Bejartunk valamennyi vizfeliiletet és a stégeket felmértiik. Nyilvantartasba vettilk mely
stégeknek vannak szerz6déseik, kinél jart le esetleg, hol vannak elbontando stégek, hol vannak
romhalmazok. Ezeket megtettiik, tehat van egy elézetes vélemény, ezt az egyesiilettel
megbeszé€ltiik. A horgaszhelyeknek, stégeknek, bodéknak a kihelyezését és a csonakok lekotését azt
az 6nkormanyzati szerzodésen keresztiil kell intézni.

Kovics Attila: Akkor elindult ebben valami csak nem lett befejezve. Megcsinaltatok azt, ami a ti
dolgotok, de ezt nem beszéltik 4t utdna. Ez kérés volt az egyesiilet részérdl is. Engem is
megkerestek ezzel a problémaval, utdna eszembe jutott, hogy err6l nem is targyaltunk. Egy
munkamegbeszélés keretén belill akkor térjlink vissza ra. A masik kérdésem az, hogy a kiilteriileti
utak kapcsan t6bb helyrél érkezett jelzés az el6z6 bizottsagi iilésen is a garancialis javitasok
kapcsan. A Peresi-holtag teriilletén, ahol a 300 000 000 forintos beruhdzasunk kapcsan mi az
elorelépés? Tegnap is voltam arra megnézni. Galik Tamas részére dtadom a sz6t.

Galik Tamas: Mult hét csiitortokre lett sszehivva egy garancialis bejarassal egybek6tott bejaras a
kivitelez6vel, ami sajnos meghiusult elétte fél oraval. Ezt jegyzokonyvbe rogzitettik és ki is
kildtiik neki. Egyeztetnénk most az idopontot vele, de sajnos a mai nap sem értem el telefonon, de
mindenképp szeretnénk még egyeztetni egy helyszini bejarast vele, miel6tt jogi ura terelnénk a
dolgot. A 1ényeg az, hogy lett volna egy bejaras, de meghiusult. Felmértiik a miiszaki tartalmat és
résziinkrdl leirtuk, hogy mi az elvaras.

Kovacs Attila: Rendben van, de ez szomoru. dr. Balla Vilmos aljegyzé urat megkérem, adjon
tajékoztatast a kozvilagitas korszertsitésével kapcsolatban. En kaptam errdl tajékoztatast, de a
bizottsagi tagjok is kapjanak errdl informaciot.

dr. Balla Vilmos: A jelenlegi helyzet az, hogy GREP Zrt. az utolsé helyrdl ismét jogorvoslati
kérelmet inditott az eljaras ellen. Ez azt jelenti, hogy a Kdzbeszerzési Dont6bizottsag fogja megint
kimondani, hogy kinek van érvényes arajanlata és kinek nincs. Az els6 eljardshoz képest most
annyival masabb, hogy két érvényes ajanlat van. Az egyik a PLG Zrt., akit nyertesként hirdetett ki
az onkormanyzat, hiszen netté 60 000 000 forinttal jobb ajanlata is van. A GREP Zrt. pedig utolso
helyen végzett, de érvényes ajanlata van. Az utolsé helyen 1év6 ajanlat még éppen benne van a
fedezetben. A becsiilt értékbdl kicstszik, mert a tervezodi koltségvetés netté 286 000 000 forint, az
Ové pedig nettd 298 000 000 forint. Ha az dsszegeket nézziik, akkor a bruttd ar 380 000 000 forintos
hitelkeret az netté 300 000 000 forintot jelent. Aprilis végén, majus elején varhaté déntSbizottsagi
hatdrozat. Az elsé eljarashoz képest egyik fél sem vitatja a kiirds jogszeriiségét, de nem is vitathatja
egyébként. Az elozetes vitarendezési kérelmiikben mindketten leirtdk, hogy egyértelmt miszaki,
jogi és pénziigyi feltételek voltak a kiirasban. Bizunk benne, hogy a dontbizottsig nem fogja
kiterjeszteni a kiiras jogszertiségére az eljarast, hanem dont arrol, hogy kinek van érvényes ajanlata.
Ha a PLG Zrt-nek érvényes ajanlata van, akkor helybenhagyja a dontést. Elmentiink egészen a
gyartdig, hogy erdsitsék meg, hogy ez ugy van, ahogy az a leirtakban szerepel. Forgalmazdi
nyilatkozatot kaptunk és a jogorvoslat soran a PLG Zrt. igéretet tett, hogy egy gyartdi nyilatkozatot
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is bekiild. Ezt vitatja a GREP Zrt. Ha a GREP Zrt-nek lesz igaza, ha a dontébizottsag igy is dont,
akkor is van egy érvényes ajanlatunk a GREP Zrt-t0l, de ez egy rosszabb helyzet lenne pénziigyileg.
Aprilis végi, majus elejei id6pont még alkalmas arra, hogy ha itt szerzédést tudnank kétni, akkor
ebben az évben meg kell valosulnia a fejlesztésnek. Fontos, hogy a kozvilagitis boévités is, mint
kiilén eljaras, ez egy masik eljaras, mivel ott oszlopallitas is van, nem csak lampatest csere. Az is
kdzbeszerzésre elbkészités alatt van. Nagyjdbol ennyit tudok elmondani a jelenlegi helyzetrél.

dr. Farkas Csongor: Akkor ez megint nem sikeriil? Ez az idék végtelenségéig fog menni?
Folyamatos kiiras alatt lesz emiatt? Orok élet meg egy nap?

dr. Balla Vilmos: Nem latok a jov6be, ha jovébe latnék, nem itt iilnék nyilvanvaléan. Dontes
mindenféleképpen lesz, eddig is volt dontés és ezutan is lesz. Magyarul, hogy mi a realitas, keét
kiilén érdekelt ajanlattevé van és egyik a masiknak és forditva, a leirtak valosagtartalmat vitatjak,
tehat tény adatokat vitatnak. Innent8l fogva megmondani azt, hogy ki nyer, azt megmondani nem
lehet. A realitds az, hogy mi teljesen johiszemiien jogi, pénziigyi, miiszaki oldalrol mar az elsd
eljardsban és most is az utolso paraméterig megvizsgaltuk, amit az ajanlatba beadtunk. Utana sem
kellett volna menniink, de utdna mentiink a miiszaki paramétereknek. Az 6nkormanyzat ebben a
tekintetben nem nyomoz6 hatosag. Ha elénk tesznek egy ajanlatot, mi abbol dolgozunk nyilatkozati
agon. Ez azt jelenti, hogy ami ott le van irva és valaki biintetdjogi felelésség tudataban leir valamit,
azt el kell fogadnunk. Ha valakinek van més informécidja, vagy annak valosig tartalmat vitatja,
akkor jogorvoslathoz fordul, Ko&zbeszerzési Dont6bizottsdg felé vagy birosag felé. Az
ajanlatkérének az a dolga, hogy az ajanlatokbol a biralat soran megallapitsa a nyertes személyét. Mi
ezt tettiik, de innent6l fogva, hogy mi van mogdtte, valosagtartalmat nem tudjuk megmondani. A
dontébizottsag ki fogja mondani, hogy melyik érvényes és melyik nem az. Ezt kitalalni nem lehet.
A kozbeszerzési szakérténk azt mondja, hogy a birdlatot jol végeztikk el, megvizsgaltuk és
megfeleldnek talaltuk.

Sziics Déniel: Nagy kiilonbség van a kett6 kozott, ami tavaly nyaron végig ment kdzbeszerzésen €s
a mostani kozott. A GREP Zrt. az, aki nem akarja elfogadni a végeredményt. A tavalyi eljarasban a
kozbeszerzési eljaras kiirdsat és annak biralatat is megtdmadta, de most csak azt timadta meg, hogy
véleménye szerint a PLG Zrt. aki az els6 helyen all, annak az 4rajanlata azért kétséges, mert a
dokumentumban szereplé adatokkal nem ért egyet. A PLG Zrt. egyébként egyszer egy
laborvizsgalati eredményét csatolta, masodszor pedig a gyartétol kapott mibizonylatot.
Véleménylink szerint is teljesen szabalyos az, ahogyan bizonyitja a teljesitményét a lampatestnek. A
GREP Zrt. ezt tamadja tehat. A PLG részérl meg a GREP lett betamadva azzal, hogy akadalyozza.
Nem az eljarast timadja, hanem az a gond, hogy nem 6 az elsd. Biztos, hogy lesz gy6ztes, de van
kézte 60 000 000 forint + Afa, ami nem kevés pénz. Tébben emléksziink arra, hogy mi zajlott
ebben a teremben ezel6tt, amikor a GREP Zrt. egyik képviseldje megkeresett benniinket. Elmondta,
hogy miért vélasszuk oket, milyen kozbeszerzési kiirast kellene elinditani, hogy ez jol végig
menjen. Nemrég biintette meg a kozbeszerzési hatosag tobb milli6 forintra a GREP Zrt-t, mert volt
olyan énkorményzat, aki ebbe belement. Nem korrekt, amit csindlnak szerintem.

dr. Enyedi Mihaly: Latjuk, hogy netté 300 000 000 forint alatt van az ajanlat, de lehetdségiink van
arra, hogy 1j eljarast folytassunk le. Lehivasos eljaras lehetséges és akkor a GREP Zrt-t nem hivjuk
meg. Megtamadnak majd ezzel biztosan minket, de még azért ennyire ne menjiink eldre.

dr. Balla Vilmos: Amit érdemes meggondolni, hogy a déntbizottsagi dontés utan mar beszeltiik itt,
hogy a GREP Zrt. ellen polgari uton kartéritést nyugodtan indithatna az dnkorményzat, mert amit itt
csinal egy telepiilés fejlesztésével, az szerintem biintetleniil nem feltétlen csinalhatnd. Van arra
példa, hogy ha Osszegszeriisiteni tudjuk ezt és ezt meg tudjuk tenni, hiszen mar egy éve az uj
kozvilagitasnak kellene mikodnie. Egy kartérités Gtjan akéar a birosag felé el lehet menni. A




13

meghivasos eljaras kapcsan ugy van, ahogy jegyzé ur mondta, de eddig azért nem csinaltunk ilyet,
mert van egy kozvilagitas bovitésiink is és konnyen el lehet jogaszkodni azt is, hogy egybe kell
szamitani ezzel gy, hogy meghaladja a 300 000 000 forintot, tehat nem lennénk elérébb, ha
meghivésos eljaras lenne. Ezt tdmadnd meg lehet, ha nem kapna meghivast, de ezen el kell
gondolkozni, hogy hogyan tovabb.

Kovacs Attila: Rendben van. Ha nincs t6bb kérdés, akkor nyilt iilésiinket bezarom.

Kovacs Attila

dr. Enyedi Mihaly
elnok jegyzé
A _-\A\\ 3
Koviacs Mihaly Nadhazi Agnes

jegyzokonyv-hitelesitd jegyzokonyvvezeto






