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Ugyintézé: Kopcsakné Lakatos lidiko szelvényében talalhaté
Nagy Krisztian békésszentandrasi vizerémi
Soés Katalin ) kérnyezetvédelmi engedélye
Tautan Gyoérgy Ugyfél: Hydro Power Consulting Kift.
Tovishati Zsuzsa ) 1118 Budapest, Bozokvar u. 8. 11/6.
Bobvos Mariann KUJ: 100351004
Dr. Téth-Vrauké Katalin KTJ: 102630342

Dombévari Viktéria ta. féhadnagy
Paul6 Erzsébet
Telefonszam: (66/362-944)

HATAROZAT
L

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal, mint terilleti kérnyezetvédelmi hatésag elétt indult kérnyezetvédelmi
engedély felulvizsgalati, illetve modositasi eljarasban — a Hydro Power Consulting Kft. (1118 Budapest,
Bozokvar u. 8. 11/6., KUJ: 100 351 004) uigyfél képviseletében eljaré Horvath Albert Béla kérelmének helyt
adva — a Harmas-Kords 47+500 fkm szelvényében taldlhaté békésszentandrasi vizerémii Gzemeltetéséhez,
valamint e tevékenységek felhagyasahoz — a Kérnyezeti Projekt Kft. (9462 Vélcsej, F6é u. 126.) altal készitett
engedélyezési dokumentaciéban foglaltak alapjan —

kérnyezetvédelmi engedélyt adok

az engedélyezett tevékenység folytatasaval és felhagyasaval kapcsolatban megallapitott alabbi feltételek
szerint.

1. Az engedélyezett tevékenység altalanos adatai:

1.1. A kérnyezethasznalé megnevezése és adatai

Név: Hydro Power Consulting Kift.
Székhely: 1118 Budapest, Bozokvar u. 8. 11/6.
KOJ: 100351004

Cégjegyzéksz.: Cg. 01-09-708039

Adészam: 12880926-2-43

KSH-szam: 12880926-3512-113-01

1.2. A beruhazassal érintett ingatlanok
Helye: Békésszentandras, kilterlilet 0662/1, 0663, 0677 hrsz.-u terlletek

- a vizerémii a Harmas-Korés 47+380 - 47+540 (47+340 - 47+580 a mederburkolatokkal)
fkm szelvényében van elhelyezve

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdélkodasi F osztaly
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztély
5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7., Pf.: 99. Telefon: (+36 66) 362-944
E-mail: zoldhatosag@bekes.gov.hu Honlap: https://kormanyhivatalok.hu/
KER-azonositd: KHIV BEK KVTVHF HKEO; Hivatali kapu: BEMKHKTF, KRID: 220613118



- az ingatlanok a 3/1997. (I. 8.) KTM rendelet alapjan védett teriiletek, a Kérés-Maros
Nemzeti Park Koros-tajegység részét képezik.

Az ingatlanok tulajdonosai:
- Békésszentandras, kultertlet 0662/1 hrsz.-0 ingatian:
Magyar Allam, kezel6 a Kéros-vidéki Vizigyi lgazgatosag
- Békésszentandras, kiltertlet 0663 hrsz.-U ingatlan
Magyar Allam, kezel6 a Kérés-vidéki Viziigyi Igazgatosag
- Békésszentandras, kilteriilet 0677 hrsz.-( ingatlan
Magyar Allam, kezeld a Kéros-vidéki Viziigyi Igazgatdsag

KTJ: 102 630 342
2. A tevékenység megnevezése
» ,Vizerdmii orszagos jelent6ségii védett természeti teriileten méretmegkétés nélkiil”
kérnyezeti hatasvizsgalatra kételezett tevékenység.
3. A telepen folytatott tevékenység célja, TEAOR szama

A vizlépcsé éltal biztositott villamosenergia-termelési lehetéségek kihasznalasa, a duzzasztémii duzzasztasi
és vizszinttartasi jellemzdinek atvételével.

TEAOR szam: 35.12 Villamosenergia-termelés megujulé forrasbél

4. A tevékenység jellemz6i

A gépészeti berendezések kozott talalhatd 2 db, egyenként 26 m*/s névleges vizszallitd kapacitasu Kaplan
turbina, illetve 2 db, egyenként 1,017 MW névleges teljesitményi generator.

A vizerdm(i évente atlagosan 8,6 GWh villamos energiat termel.

A munkabhelyi gy(jtéhelyen egy idében gytijtheté hulladék maximalis mennyisége, az elszéllitas gyakorisaga:

Azonositoé kod Megnevezés Tarol6 edényzet Men;ryiség Elszaéllitas
gyakorisdga
2003 01 uszadék, illetve gerebszemét 2 db x 3 m*-es 2x3000 kg minimum évente
. acelkonténer _ kétszer

5. A tevékenység hatasteriilete

A tevékenység hatasterilete a felllvizsgalati kiegészitett dokumentaciéban keriilt bemutatasra és az alabbi
ingatlanokra terjed ki: Békésszentandras, kulterllet 0662/1, 0663, 0677 hrsz.-U teriletek.

A tevékenység kézvetett hatasai érinthetik Békésszentandras, illetve Mezétir telepiilések kézigazgatasi
terliletét. A tevékenységhez kapcsolédéan nem mertilt fel orszaghataron atnydlo hatas.

Orszaghataron atterjed6 hatasok bekévetkezése nem valdszin(sithetd.
liL.

1. Kdrnyezetvédelmi elGirasok a tevékenység folytatasahoz

11. Féldtani kézeg védelme
1.1.1. A vizerémilben folytatott tevékenységek kdrnyezetszennyezést és karositast kizaré6 modon

térténhetnek, melyek soran a foldtani kézegbe szennyezé anyagok nem keriilhetnek.

1.1.2. Amennyiben az Uzemeltetés ideje alatt, vagy karbantartasi munkalatok soran a kérnyezeti elemeket
veszélyeztetd vagy szennyezd karesemény torténik haladéktalanul intézkedni kell a vészhelyzet,
illetve a szennyezés megsziintetésérdl, és egyidejlleg értesiteni kell a teriileti kérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagot a szennyezddésrdl és az elharitasa érdekében tett intézkedésekrél.

1.1.3. Az Uzemelés soran — elegendd mennyiségben — karelharitasra szolgalé eszkdzdket kell tartani,
valamint rendelkezésre kell alinia olyan edényzeteknek, melyeknek anyaga alkalmas a veszélyes
hulladék biztonsagos tarolasara, gylijtésére.
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1.3.3.

1.3.4.

1.3.5.

1.4.2.

1.5.3.

1.5.4.

1.5.5.

Természetvédelem
A kisvizerdm(i Uzemeltetését Ugy kell végezni, hogy a Harmas-Koros természeti allapota (allaga) és
jellege a természetvédelmi célokkal ellentétesen ne valtozzon, annak élévilagat ne veszélyeztesse,
az dkoldgiai vizmennyiség biztositott legyen.
A fenntartasi-karbantartasi munkak (gyomtalanitas, kaszaléas) természetvédelmi hatosagi engedéllyel
végezhetdk.
A mutargykomplexumot Ugy kell izemeltetni, hogy biztositott legyen a folydban eléfordulé vandorlo
fajok vandorlasi utvonalanak megléte.

Hulladékgazdalkodas

Gyijtési technolégia és kapacitas: A gerebtisztito berendezéssel eltavolitott uszadékot a keletkezés
helyén kialakitott munkahelyi gyiijtShelyen, kizarélag a dokumentaciéban megjelélt, az atmeneti
mitargy vasbeton fodémén elhelyezett 2 db, egyenként 3 m* befogadoképességli, miszakilag
megfeleld allapotl, zart vagy fedett acélkonténerben szabad gydijteni. A telephelyen egyidejiileg
tarolt hulladék mennyisége nem haladhatja meg a 6 m®-t (6 tonna).

Uritési_gyakorisag: A konténerek uUritésérél és a hulladék elszallitasarél azok megteltekor, de
legalabb évente két alkalommal gondoskodni kell, megakadalyozva a hulladék kémyezetbe vald
visszajutasat vagy a csapadékviz altali kimosodast..

Veszélyes hulladékok atmeneti tarolasa: Amennyiben a karbantartasi tevékenység soran a
telephelyen veszélyes hulladék (kuléndsen: faradt olaj, akkumulator, olajos rongy) képzédik, és azt a
karbantarté nem szallitja el azonnal, Gigy azt a telephelyen belll, elkiilonitett, folyadékzaro aljzattal és
karmentével ellatott, fedett gy(ijtéhelyen kell tarolni az elszallitasig

Hulladékatadas és kezelés: A telephelyen hulladékkezelési (hasznositasi vagy artalmatlanitasi)
tevékenység nem végezheté. A gyljtétt hulladékot kizarélag érvényes hulladékgazdalkodasi
engedéllyel rendelkezé kezelének vagy szallitonak szabad atadni.

Nyilvantartas és adatszolgaltatas: Az engedélyes kételes a tevékenysége soran képz6dd
hulladékokrél a hatalyos jogszabdlyok el6irasai szerinti nyilvantartast vezetni, valamint a
jogszabalyban meghatarozott médon és hataridéig az éves adatszolgdltatasi kotelezettségét

teljesiteni

Zaj- és rezgés elleni védelem

Az engedély idétartama alatt a telephelyen mUkédo zajkeltd technol6giékhoz kapcsolédo
munkafolyamatok soran alkalmazott gépek, berendezések csak az elérhetd legjobb technika és a
zajkibocséatasi hatarértékek megtartasanak figyelembevételével valtoztathatoak.

A telephelyen tuzemeld zajkelté berendezések folyamatos karbantartasaval biztositani kell a telephely
alacsony mérték(i zajkibocsatasat. A zajkibocsatas modosulasat érintd karbantartasi munkalatokat a
terleti kérnyezetvédelmi hatésagra be kell jelenteni.

Egyé

. Gondoskodni kell arrél, hogy jelen engedély egy példanya, valamint az engedélykérelmi dokumentacio

azon részei, melyekre az engedélyben hivatkozas torténik, barmely idépontban rendelkezésre alljon
minden alkalmazott szamara, aki az engedély hatalya ala esé tevékenységet végez.

. A kornyezethasznalé kételes nyilvantartast vezetni minden beérkezé kérnyezetvédelmi targyu

panaszrol, illetve koteles azokat kivizsgalni. A nyilvantartasban fel kell tintetni a panasz targyat,
datumat, idSpontjat, a panaszos nevét (ha megadta), a kivizsgalas révid leirasat, az eredménykent tett
barmely intézkedés leirasat.

Az engedélyes minden bejelentésrél, valamint az azok kapcsan megtett intézkedésekrdl koteles
tajékoztatni a terileti kérnyezetvédelmi hatosagot. Az engedélyes koteles a panaszok beérkezesét
kéveté 1 hénapon beliil a panaszokat részletezé beszamolét a terileti kdrnyezetvédelmi hatésaghoz
benydijtani.

Az engedély kiadasahoz alapul vett kérllmények jelentds megvaltozasat, tovabba a tulajdonos
személyében bekévetkezett valtozast az engedélyes 15 napon beliil koteles bejelenteni a tertleti
kérnyezetvédelmi hatésag felé.

Amennyiben az lzemeltetés ideje alatt a kémnyezeti elemeket veszélyeztetdé vagy szennyezd
karesemény torténik, haladéktalanul intézkedni kell a vészhelyzet, illetve a szennyezés
megszlntetésérsl, és egyidejileg értesiteni kell a terlleti kornyezetvédelmi hatésagot a
szennyez6désrél, és az elharitasa érdekében tett intézkedésekrol.
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1.6. Felhagyas
1.6.1. A telephelyen folytatott tevékenységek felhagyasa esetén felhagyasi tervet kell késziteni, amelyben

be kell mutatni, hogy az aktudlis allapotban a telephely alkalmas-e arra, hogy a szennyezés veszély
nélkul felhagyhaté legyen, és a felhagyas utan lehetséges-e ott visszadllitani a megfelelé kérnyezeti
allapotot.

1.6.2. Az engedélyezett tevékenység, vagy egy részének felhagyasa esetén az engedélyes kételes a teriileti
kérnyezetvédelmi hatésag egyetértésével biztonsagossa tenni, illetve artalmatlanitas/hasznositas
celjabdl eltavolitani a berendezéseket, épitményeket, épileteket, a tarolt hulladékokat, anyagokat,
melyek kornyezetszennyezést okozhatnak, ilietve 6 honapnal hosszabb leéllas esetén gondoskodni
kell azon tarolt hulladékok, anyagok artalmatlanitas/hasznositas céljabol térténé eltavolitasardl, melyek
kérnyezetszennyezést okozhatnak.

1.6.3. Amennyiben a felhagyas ideje alatt a kérnyezeti elemeket veszélyezteté vagy szennyezé karesemény
torténik, haladéktalanul intézkedni kell a vészhelyzet, illetve a szennyezés megsziintetésérdl, és
egyidejiileg értesiteni kell a terlileti kérnyezetvédelmi hatésagot a szennyezédésrdl, és az elharitasa
érdekében tett intézkedésekrol.

1.6.4. A tevékenység felnagyasa esetén az éves adatszolgaltatasi kotelezettség (EHIR-RESZL-EV)
megszinését elektronikus uton (OKIR KAPU) be kell jelenteni a terilleti hulladékgazdalkodasi
hatésagnak.

2. Viziigy és vizvédelem

2.1. A vizierbmii izemeltetése a hatalyos vizjogi lizemeltetési engedély és iizemeltetési szabalyzat szerint
toérténhet.

22. Az Uzemeltet6 az altala okozott, vagy Uzemszer(i miikédésén kivilalld okokbdl bekévetkezett
szennyezeést koételes bejelenteni a terlleti viziigyi és vizvédelmi hatésagnak. Egyidejiileg koteles
azonnal befejezni a szennyez6 tevékenységet és megkezdeni a karenyhitést szolgalé intézkedéseket.

Iv.
Az eljarasba bevont szakhatésagok elGirasai, melyeket be kell tartani

1. A Békés Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag 35400/21-1/2026.4lt. szamu szakhat6sagi
allasfoglalasaban foglaltak szerint:

,A Békés Varmegyei Korméanyhivatal megkeresése alapjan a Hydro Power Consulting Kft. (1118 Budapest,
Bozokvar u. 8. II/6., KUJ: 100 351 004) képviseletében eljaré Horvath Albert Béla kérelmére indult
kémyezetvédelmi engedély médositasi eljarasban ,a Harmas-Korés 47+500 fkm szelvényében talélhaté
bekésszentandréasi vizerdmii kémyezetvédelmi engedélyének feliilvizsgélata, illetve médositésa targyaban”
az engedély megadasahoz a természeti katasztréfaknak valé kitettség szakkérdésével kapcsolatban
katasztréfavédelmi szempontbél

hozzajarulok.

A szakhatésagi allasfoglalas ellen 6néllé jogorvoslatnak nincs helye, az csak az eljaré hatéséag hatérozata,
ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzése elleni jogorvosiat keretében tamadhaté meg.”

2. Szarvasi Ko6zés Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjének 1/614-3/2026. iktatoszam( szakhatésagi
allasfoglalasaban foglaltak szerint:

.Szarvasi Kézés Onkorményzati Hivatal Jegyzéje, mint elséfoki szakhatéség a Békés Varmegyei
Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdélkodési Féosztaly megkeresésére, a
Békésszentandras vizerémii kéryezetvédelmi engedélyezési eljarasahoz a telepiilésrendezési tervben, és a
helyi épitési szabalyzatban meghatérozott el6irdsok érvényre juttatasa szempontjabél — a Kérnyezeti Projekt
Kft. altal 2025. novemberében készitett ,A Békésszentandrasi Vizerémi Teljes kori kémyezetvédelmi
felillvizsgélata” elnevezésii tervdokumentacio alapjan —

szakhat6sagi hozzajarulasomat feltételek kikbtése nélkiil megadom.

,,,,

Szakhatoségi allasfoglalasom ellen jogorvoslattal csak az engedélyezé hat6ség éltal az iigy érdemében
hozott els6foku hatarozat, illetve az eljarast megsziintets végzés ellen benydjtott fellebbezésben lehet éini.”



V.

1. A kérnyezetvédelmi engedély 2037. marcius 31. napjaig, amennyiben a hatérozat rendelkez6 részében
tett eléirasok teljestinek. ”

2. Jelen hatarozat véglegessé valasaval a BE/39/ 20104-032/2016. iigyiratszamui hatarozat hatalyat

veszti.

Jelen hatarozat nem mentesit az egyéb jogszabalyokban eldirt hatésagi engedélyek megszerzési

kételezettségétdl.

A hatarozat kiadasahoz alapul vett kérilmények jelentés megvaltozasat a terileti kornyezetvédelmi

hatdség részére 15 napon beliil be kell jelenteni.

A hatérozatban foglalt eldirasok nem teljesitése esetén a terlleti kéryezetvédelmi hatésag a

kérnyezetvédelmi engedély visszavonasardl, vagy a tevékenység folytatasanak felfiggesztésérdl is

dénthet.

LA

VL.

Az ugyfél a hatarozat ellen a kérnyezetvédelmi hatésagi tgyekért felelés helyettes allamtitkarhoz cimzett
fellebbezését a kozléstél szamitott 15 napon beliil, a Békés Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztalyahoz (5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7.) — mint |. foku
hatésaghoz — terjesztheti el.

A jogi képviselével eljaré fél, valamint az tgyfélként eljaré gazdalkodé szervezet, allam, énkormanyzat,
koltségvetési szerv e-Papir szolgaltatas vagy egyéb biztonsagos elektronikus kézbesitési szolgaltatas atjan
kételes benyuijtani a fellebbezést a hatésag hivatali kapujara (BEMKHKTF). Természetes személy tgyfel a
fellebbezést postai tton (5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7.), vagy e-Papir szolgaltatas Utjan elektronikus Uton
terjesztheti eld.

A jogorvoslati eljaras dija 303.750 Ft, a természetes személyek és civil szervezetek esetében 6.075 Ft,
melyet a Magyar Allamkincstar 10032000-01012107 szamu eljarasi illetékbevételi szamlajara (a
kézleményrovatban az lgyfél neve, székhelye, valamint a hatarozat tgyiratszamanak feltiintetésével) kell
megfizetni. A befizetésrél sz616 bizonylatot a fellebbezéshez csatolni kell.

A fellebbezésnek a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya van. Fellebbezni csak a megtamadott
hatarozatra vonatkozéan, tartalmilag azzal kézvetlenil 6sszefiiggd okbdl, illetve csak a hatarozatbol
kézvetlenil adodé jog- és érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben
csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni, amelyr6| az elséfoku eljarasban az tgyfélnek nem volt tudomasa, vagy
arra 6nhibajan kival esé ok miatt nem hivatkozott. A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén bell a
fellebbezés jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrdl térténd lemondé nyilatkozat nem vonhato vissza.

Ha a fellebbezés alapjan az I. foku hatésag megallapitja, hogy déntése jogszabalyt sért, azt modositja vagy
visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ligyben nincs ellenérdekd tgyfel, az I. foku
hatésag a nem jogszabalysérté dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben foglaltaknak megfeleléen
médosithatia. Ha az |. fokd hatésag a megtamadott déntést nem vonja vissza, illetve a fellebbezeésnek
megfeleléen azt nem moédositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést az ligy osszes irataval, a fellebbezési
hatarido leteltét kévetden felterjeszti a masodfoku hatésaghoz.

A fellebbezést a masodfokt hatésag birdlja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az azt
megel6z6 eljarast megvizsgalia. A masodfoki hatésag eljarasa soran nincs kétve a fellebbezésben
foglaltakhoz. A masodfoku hatésag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatia vagy megsemmisiti. Ha a déntés meghozatalahoz
nincs elég adat, vagy ha egyébként szikséges, a masodfoku hat6sag tisztazza a tényallast és meghozza a
dontést. Ha valamennyi fellebbezé visszavonta a fellebbezését, a masodfokl hatésag a fellebbezési eljarast
megszunteti.

A teriileti kérnyezetvédelmi hatésag jelen hatarozatot kézhirré teszi a honlapjan 2026. marcius 6.

napjatol.

A kozlés napja: a hatarozat honlapon torténé kbzzétételét kdvets 15. nap.
Tovébba a jelen hatarozatot a terilleti kérnyezetvédelmi hatésag megkildi az érintett telepilés jegyzdje
részére, aki tizenét napra koézhirré teszi.



INDOKOLAS

A Koros-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliugyeléség a 20149-037/2005.
iktatészamu hatarozataban kérnyezetvédelmi engedélyt adott a Hydro Power Consulting Kft.-nek (1118
Budapest, Bozokvar u. 8. II/6., KUJ: 100 351 004, tovabbiakban: Kft.) Uigyfél részére a Harmas-Koros 47+500
fkm szelvényében talalhaté békésszentandrasi duzzasztomiihéz (KTJ: 102630342) kapcsolodé jarulékos
vizerémii létesitéséhez, Uzemeltetéséhez és felhagyasahoz. A kérnyezetvédelmi engedély 2026. majus 31.
napjaig hatalyos.

A Kft. képviseletében Horvath Albert Béla 2025. december 5. napjan kérelmet nyujtott be a terileti
kérnyezetvédelmi hatésaghoz a Harmas-Korés 47+500 fkm szelvényében talalhatd békésszentandrasi
vizerém kérnyezetvédelmi engedélyének feltlvizsgalata, illetve médositasa targyaban.

A kérelemhez csatoltdk a Kérnyezeti Projekt Kft. (9462 Vélcsej, F6 u. 126.) altal készitett engedélyezési
dokumentaciét, melyet a kdrnyezetvédelmi hatésag felhivasara utdlag kiegészitettek.

A vizerémiiben folytatott tevékenység besorolasa a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Khvr.)
1. szamu melléklet 29. pontja alapjan:
1. szamu melléklet

»29. Vizerémii orszégos jelent6ségl védett természeti teriileten méretmegkdétés nélkiil”
kérnyezeti hatasvizsgalatra kotelezett tevékenységek kdzé tartozik.

A Khvr. 10. § (8) bekezdésében foglaltak szerint:

,10. § (8) A kémyezetvédelmi hatésag a kémyezetvédelmi engedélyt — hivatalbdl vagy kérelemre —
mddosithatia, ha az engedélyezéskor fennéallé feltételek megvéltozasa a kordbban kiadott engedély
visszavonasat nem teszi sziikségessé.”

Tovabba a Khvr. 11. § (3) bekezdése, valamint a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6ld 1995.
évi Llll. térvény (a tovabbiakban: Kvt.) alapjan:

»11. § (3) Az engedély érvényességi idejének lejartakor, amennyiben a kémyezethasznal6 a tevékenységet
tovabbra is folytatni kivanja, a Kvt.-nek a feliilvizsgélatra vonatkozé rendelkezéseit [Kvt. 73-76. §, 76-80. §]
kell alkalmazni.”

A koérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairél sz6lé6 14/2015.
(Il 31.) FM rendelet (tovabbiakban: Dijrendelet) 2. § (1) bekezdése és a Dijrendelet 2. szamu melléklet 8. és
14. pontja alapjan az igazgatasi szolgaltatasi dij — 607.500,- Ft — megfizetése a kérelem benyujtasaval
egyidejlileg megtértént. Az tgyfél a kérelméhez csatolta az atutalast igazolé bizonylatot. Mivel az tgyfél
1.012.500 Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetett be, ezért intézkedtem a 405.000,- Ft tulfizetés
visszatéritése érdekében.

A benyuijtott kérelmet és mellékleteit attanulmanyozva megallapitottam, hogy az hianyos az alébbiak szerint:

— A benyujtott dokumentaciokat attanulmanyozva megallapitottam, hogy az Ugyfél nevében a kérelmet
Horvath Albert Béla ugyvezetd, sajat Ugyfélkapujan keresztil nyujtotta be, de kérelméhez nem csatolt
meghatalmazast. A Kft. hatdlyos cégkivonata alapjan a cég képviseletére a harom ligyvezetd kéziil ketté
egylttes alairasa sziikséges, melyek kozil az egyik mindig Horvath Albert Béla.

A meghatalmazasnak tartalmilag meg kell felelnie a Polgari Torvénykényvrél szole 2013. évi V. térvény 6:11.
§-aban és 6:15. §-aban, tovabba a polgari perrendtartasrol szél6 2016. évi CXXX. tv. 325. §-ban foglaltaknak.
Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. toérvény (a tovabbiakban: Akr) 13. § (4)
bekezdés b) pontja és (5) bekezdése, valamint 14. § (1) bekezdése alapjan:

»13. § [A képviselet altalanos szabalyai]

(4) A hatbség visszautasitja a képvisel6 eljaraséat, ha

b) képviseleti jogosultsagat az erre irdnyulé hianypotlasi felhivas ellenére sem igazolja.

(5) A képvisel6 visszautasitasa esetén a hatésag felhivja az lgyfelet, hogy jarjon el személyesen, vagy
gondoskodjék a képviselet ellatasara alkalmas képvisel6rél.

14. § [A meghatalmazasra vonatkozé szabalyok]



(1) A meghatalmazott a képviseleti jogosultsagéat — ha azt a rendelkezési nyilvantartas nem tartalmazza -
kételes igazolni. A meghatalmazast kézokiratba vagy teljes bizonyité erejii maganokiratba kell foglalni vagy
Jegyz6kényvbe kell mondani.”

A fenti jogszabalyhelyek alapjan szilkségessé valt a szabalyszer(i képviseleti jogosultsagot igazolé okiratot
benytjtasa.

— A dokumentacié nem tartalmazta az éghajlatvédelemre vonatkozé hatasok, tovabba az ipari baleseteknek
és a természeti katasztréfaknak valo kitettségbdl eredé varhatd hatasok bemutatasat, valamint nem csatoltak
a kézérthetd osszefoglalét, ezért ezek pétiasa valt szikségessé a Khvr. 6. sz. melléklet 3.d), 4.) és 8. pontjai
alapjan.

— A dokumentéacié nem tartalmazta a telephelyi tevékenység kérnyezeti elemenkénti, valamint Gsszesitett
hatasterilletének meghatarozasat, valamint annak abrazoléasat részletes helyszinrajzon, amelyen az érintett
ingatlanok helyrajzi szama beazonosithato, tovabba nem adtak meg az érintett ingatlanok miivelési agat.

— A dokumentacié nem tartalmazta, hogy a tevékenység hatasterulete orszaghataron atnyulhat-e.

Fentiekre tekintettel hianypétlasra szélitottam fel az iigyfelet a BE/38/02213-4/2025. (igyiratszamu végzésben
foglaltak szerint. Az &ltalam kért hianyossagokat a kérelmezé hataridében, a 2025. december 19. napjan
érkezett EPAPIR-20251219-11805 azonositéju levélben poétolta.

Mivel az eljaras soran hidnypétlasi felhivas kiadasa valt szikségessé, ezért az Akr. 43. § (2) bekezdése
alapjan BE/38/02213-4/2025. (igyiratszamon tajékoztattam az Ugyfelet arrél, hogy a telies eljaras
szabalyai szerint jarok el.

Az engedélyezési eljaras meginditasardl kulon levélben értesitettem a Harmas-Korés folyd kezeldjét, a
Koros-vidéki Vizugyi lgazgatésagot. Ezzel egyidejileg a Khvr. 8. § (1) bekezdése értelmében tajékoztattam
a nyilvanossagot és a Kvt. 98. § (1) bekezdése szerinti tarsadalmi szerveket is, mint Ugyfeleket az eljaras
meginditasarél a Khvr. 8. § (1) bekezdése szerinti kézlemény kdzhirré tételével 30 napon keresztll a Békés
Varmegyei Kormanyhivatal internetes honlapjan (https://kormanyhivatalok.hu/.

A Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan a tevékenység telepitési helye szerinti telepllés 6nkormanyzata
tgyfélnek mindsil, ezért a BE/38/00007-3/2026. ugyiratszaml levélben értesitettem az eljaras
meginditasarol Békésszentandras Nagykézség Onkormanyzatat (tovabbiakban: Onkormanyzat) és kértem
nyilatkozatat az engedélyezési dokumentacioban foglaltakkal kapcsolatban. Az Onkorméanyzat ezen
értesitésemre nem nyilatkozott.

Tovabba a Khvr. 8. § (2) bekezdése értelmében az eljaras meginditasarél szol6 kozleményt, a kérelmet és
mellékleteit megkldtem a tevékenység hatasteriilete altal érintett telepulések (Békésszentandras, Mezétur)
jegyzéinek azzal, hogy az eljaras meginditasardl kozhirré tétel atjan — a Khvr. 8. § (3) bekezdése alapjan 30
napon keresztiil — tajékozédhassanak azok az ugyfelek, akiknek a tevékenység az ingatlanat érinti vagy
annak hatasteriletén helyezkedik el.

A Mezéturi Kézés Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje a TUR/176-2/2026. Ugyiratszamu levelében tajékoztatott
arrél, hogy a kézlemény kézhirré tétele megtértént:

,...a kézlemény  2026. janudr 06-4n  kézzétételre  kerilt ~ Mezétur ~ Véros  honlapjan
(www.mezotur. hu/hirdetmenyek/egyebhatosagihirdetmenyek); illetve a mezGtari Varoshaza hirdetétablajan
papir alapon kertlt kifiiggesztésre.

A kézlemény elektronikus példénya tgyfélfogadasi id6ben megtekintheté (hétf6 8:00 — 12:00, 13:00 - 1 6:00;
szerda 8:00 — 2:00; 13:00 — 16:00; péntek: 8:00 — 12:00 6ra k6z6tt) a Mez6tiri K6z6s Onkorméanyzati Hivatal
(5400 Mezétir, Kossuth Lajos tér 1.) magasfoldszint 7-es irodéjaban Tar Janos (gyintézénél.”

Békésszentandras Nagykézség Jegyzéje a PH/23-6/2026. iktatoszamu kildeményében a kévetkezokrél

tajékoztatott:
LA 20257 december 23.-4n beérkezett BE/38/02213-6/2025 lgyiratszamu kézleményt 2026. januar 05.-én

kézzétetiik telepiilésiink honlapjanak kezd6oldalan a bszta.hu-n és hivatalunk hirdet6tablajan is.”

A megadott hataridén beliil a nyilvanossag részérél a tervezett tevékenységre vonatkoz6 irasos észrevétel, a
tevékenységgel kapcsolatos kizaré ok nem érkezett a teriileti kérnyezetvédelmi hatosagra. Telefonon vagy
személyesen sem érdeklédott senki a szennyviztisztitoé telepen tervezett tevékenységrél, annak kérnyezeti
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hatésairdl. Az érintett polgarmesteri hivatalok az alabbi iktatészamu levelekben — a kézzététel 30 napos
leteltét kévetben — tajékoztattak, hogy nem érkezett észrevétel hozzajuk:

- Mezéturi Kézos Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje a TUR/176-3/2026. Ugyiratszamu levelében

- Békésszentandras Nagykozség Jegyzéje a PH/23-9/2026. iktatészamu levélben.

A Khvr. 10/A. §-a alapjan:

LT0/A. § A kémyezetvédelmi engedély médositaséra iranyulé eljards soran, amennyiben azt a tervezeft
médosiltas jellege vagy a tevékenység dsszetettsége, telepitési helye, kapacitasa vagy az érintettek szama
indokolja, a kdrnyezetvédelmi hatésag k6zmeghallgatést tarthat a 9. §-ban meghatarozottak szerint.”

Jelen kérnyezetvédelmi engedély felulvizsgalati, illetve médositasi eljaras soran a lakossagi ké6zmeghallgatas
megtartasa - figyelemmel arra, hogy a telephelyi tevékenység vonatkozasaban valtozas nem tértént, illetve a
BE/39/20104-032/2016. Ugyiratszamu kérnyezetvédelmi engedély kiadasakor a kézmeghallgatas korabban
megtartasra kerilt — nem valt szilkségessé, ezért kzmeghallgatas megtartasara jelen eljaras keretén bell
nem kerilt sor.

Az eljaras soran — az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
55. § (1) bekezdésében foglaltak szerint — az egyes kézérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljaré
szakhatésagok kijelSlésérdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 531/2017. (XIl. 29.)
Korm. rendelet) 1. § (1) bekezdése és 1. szamu melléklet 9. tablazat 4. pontja alapjan a Békés Varmegyei
Katasztréfavédelmi Igazgatésag a természeti katasztréfaknak valé kitettség tekintetében, valamint a 9.
tablazat 20. pontja szerint a telepulésrendezési tervben, és a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott
eléirasok érvényesilésének vizsgélatara iranyulé szakkérdésben Békésszentandras Nagykézség Jegyzdje
szakhatésagként bevonasra kerdit.

A Békés Varmegyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag a hozzajarulé szakhatésagi allasfoglalasat 35400/21-
1/2026.alt. szamon feltételek eldirasa nélkul adta meg. A szakhatosag allasfoglalasat az alabbiakkal
indokolta:
,Az Ugyfél kérelmére indult kéryezetvédelmi engedélyezeési eljarasban a Békés Varmegyei Kormanyhivatal
Komyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Hatésagi és Komplex
Engedelyezési Osztaly, mint engedélyezé hatéség 2026. 01. 05. napjén megkereste a Békés Véarmegyei
Katasztréfavédelmi Igazgatésagot, mint elséfokti  katasztréfavédelmi Szakhatdsagot szakhatdsagi
allasfoglalas kiadasa céljabdl, az egyes kozérdeken alapulé kényszerit6 indok alapjan eljaré szakhatésagok
kijelolésérdl szol6 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet (Az egyes kézigazgatasi hatésagi
eljarasokban kézremiikédé szakhatésagok) 9. tablazat (Kémyezet- és természetvédelmi tigyek) 4. sora
(kbmyezeti hatasvizsgélati eljaras) alapjan.”
A természeti katasztréfaknak vald kitettség tekintetében, a megkeresé hatéséag altal csatolt iratokat a
komyezeti hatasvizsgélati és az egységes kémyezethasznélati engedélyezési eljarasrél sz6l6 314/2005. (XI.
25.) Korm. rendelet 6. szamu melléklet 2. ab) és a 2. db) pontja szerint megvizsgéitam, és megallapitottam,
hogy a
- a természeli katasztrofaknak valo kitettséget bemutatta,
- a komyezethasznalé tevékenységétdl fiiggetlen, potencialis kivalté kiilsG okokat és az ebbél szarmazo
hatotényez6ket bemutatta, kiilénGsen: a természeti katasztréfakra visszavezetheté okokat, amelyek
kivalthatjak vagy fokozhatjak a hatotényezbk kockazatét vagy hatasait.

Az Ugyfél altal benyujtott dokumentécioban nem meriilt fel olyan kérilmény, amely alapjan a telepitési hely
természeti katasztréfaknak valé kitettsége feltételezett lenne.

Fentiekre tekintettel, mivel Ugyfél kérelme a természeti katasztréfaknak valé kiteltség tekintetébe jogszabalyt
nem sért, az Ugyfél egységes kémyezethasznélati engedélyének megadasahoz hozzéjarultam.

,,,,,

Szakhat6sagi allasfoglaldsom az éaltalanos kézigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésén alapul. Hataskérémet az egyes kbzérdeken alapulé kényszerité
indok alapjén eljéré szakhatésagok kijelolésérsl sz6l6 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. meliéklet 9.
tablazat 4. sora, illetékességemet a katasztréfavédelemré! és a hozzé kapcsolodd egyes torvények
modositasardl sz616 2011. évi CXXVIII. térvény végrehajtasérol sz6l6 234/2011. (XI. 10. ) Korm. rendelet 3. §
(1) bekezdése, valamint ugyanezen rendelet 1. melléklete hatarozza meg.

Az 6néll6 jogorvoslat lehetGségét az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan zartam ki.”



A Békésszentandras Nagykozség Jegyz&je kizarasi okot jelentett be. A Békés Varmegyei Kormanyhivatal

Epitésuigyi és Orokségvédelmi Féosztalya a Békésszentandras Nagykozség Jegyzdjének kizarasardl dontott
és a Szarvasi Kézos Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjét jelolte ki az igyben eljaré szakhatésagnak.

A Szarvasi Kozos Onkormanyzati Hivatal a hozzdjaruld szakhatésagi allasfoglalasat 1/614-3/2026.
Iktatoszamon feltételek eldirasa nélkiil megadta. Szakhatésagi allasfoglalasanak indokolasa a kévetkezé:

,A Hydro Power Consulting Kft. (1118 Budapest, Bozokvar u. 8. 11/6.) meghatalmazasabdl eljaré Kémyezeti
Projekt Kft. (9462 Volcsej, F6 u. 126.) 2025. december 5. napjan kérelmet nydjtott be Békés Varmegyei
Kormanyhivatal Kémyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdélkodéasi FGosztalyhoz —a
Békésszentandras, duzzasztémli létesitményhez kapcsol6dé vizer6mi kémyezetvédelmi engedélyezése
végett. Az engedélyezé hatésdg megkereste Békésszentandrds Nagykézség Jegyzdjét szakhatésagi
allasfoglalas kialakitasa végett. Békésszentandrdas Nagykozség Jegyzbje PH/23-7/2026. iktatoszamu
levelében kérfe kizarését a kézigazgatasi eljarasbol. A Békés Véarmegyei Korményhivatal Epitésiigyi és
Orokségvédelmi F6osztilya BE/10/55-3/2026. (gyiratszamu végzésével Szarvasi K6z6s Onkormanyzati
Hivatal JegyzGjét jelolte ki, mint elsGfokl szakhatoségot, hogy a kémyezetvédelmi engedély modositasara
irdnyul6 kézigazgatési hatéségi eljaras soran a helyi telepiilésrendezési eszkéznek és telepilésfejlesztési
tervnek valé megfelelés végett szakhatosagi allasfoglalaséat adja meg.

Az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. §-a kimondja,
hogy torvény vagy a szakhatésagok kijelolésérsl szolo korméanyrendelet kézérdeken alapul6 kényszerité
indok alapjan az tigyben érdemi déntésre jogosult hatésag szamara elBirhatja, hogy az ott meghatarozott
szakkérdésben és hataridében mas hatésag (a tovabbiakban: szakhatésdg) kotelezé allasfoglalasat kell
beszereznie. Ha az Akr. eltéréen nem rendelkezik, a szakhatésdgra a hatéségra, a szakhatosag
allasfoglaldaséra a dontésre vonatkozé rendelkezéseket megfeleléen alkalmazni kell. Az igyintézési
hatérid6re vonatkoz6 rendelkezéseket csak az el6zetes szakhatoséagi allasfoglalas esetén kell alkalmazni.

Az egyes kozérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijelolésérdl sz6l6 531/2017.
(XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 20. sora szerint a telepilési 6nkormanyzat jegyzéje az
elézetes vizsgélati kérnyezeti hatésvizsgélati eljards esetén szakhatéségként azt vizsgélja, hogy
teleptilésrendezési tervben, és a helyi épitési szabalyzatban meghatéarozott el6irasok érvényestilnek-e.

A kérelem a Békésszentandras kozigazgatasi tertiletén 1évé duzzasztémiihbz kapcsol6dé jarulékos vizerémii
koryezetvédelmi engedély érvényességi idejének meghosszabbitéséra iranyul. A izerémii a Harmas-Ko6rés
47+500 fkm szelvényében taldlhaté Békésszentandras Nagykézség Onkorményzat Képviselb-testiletének
16/2004. (IV. 26.) 6nkormanyzati rendeletében foglaltak szerint vizgazdélkodési vezetben. A létesitmény
iizemeltetése, fennmaradésa nem ellentétes a telepiilésrendezési tervben, és a helyi épitési szabalyzatban
meghatarozott eléirasokkal.

Figyelemmel a fentiekben el6adottakra, a 2026. janudr 13. napjan érkezett megkeresés és melléklete szerinti
tevékenység — feltétel elGirasa nélkiil — megfelel a teleplilésrendezési eszk6zbkbe foglalt elbirasoknak, illetve
a telepiilésfejlesztési tervnek, valamint a helyi épitési kbvetelményeknek.

A rendelkezé részben foglaltaknak megfeleléen szakhatdséagi hozzajarulasomat kikotés nélkil megadtam a
szilard Gtburkolat kialakitasa miatt lefolytatandé engedélyezési eljarashoz.

A szakhat6sagi aliésfoglalast az Akr. 55-56. §ok alapjan adtam ki.

A jogorvoslati lehet6ségrél Akr. 55.§. (4) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast. ‘

A telepiilési énkorméanyzat jegyzdéjének hataskorét és illetékességét egyes kézérdeken alapulé kényszerits
indok alapjan eljéré szakhatésagok kijel6lésérdl sz6l6 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 10.
tablazat 23. pontja allapitia meg.”

A kornyezeti hatasvizsgalati eljarasokban a kérnyezetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijeldlésérsl sz6lo 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kormanyrendelet) 11. § (1)
bekezdése alapjan a terilleti kérnyezetvédelmi hatésag a 3. szaml mellékletében meghatarozott
szakkérdéseket is vizsgdlia, ha a 3. szamu melléklet szerinti kornyezeti hatasvizsgalati eljarasban a 3.
mellékletben megjeldlt feltételek fennallnak.

A fentiekre tekintettel a Kormanyrendelet 3. szamu mellékletben foglaltak alapjan a kévetkezé osztalyok
miikddtek kézre a kilonb6zé szakkérdések tekintetében:

« A koérnyezet- és telepllés-egészségiigyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alatti vizek minéségét, egészségkarositas nélkuli fogyaszthatésagat,
felhasznalhatésagat befolyasolé kérilmények, tényezok vizsgalatara, lakott terilettdl (lakéépulettl)
szamitott védétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
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kapcsolatos kézegészségugyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgald
felszini vizek védelmére kiteriedd szakkérdések tekintetében: Békés Varmegyei Kormanyhivatal
Békéscsabai Jarasi Hivatala Népegészségiigyi Osztalya;

+ aterméféld mindségére gyakorolt hatasok vizsgalata: Békés Varmegyei Kormanyhivatal Agrarigyi
Féosztaly Névény- és Talajvédelmi Osztaly,

* Annak elbiralasara,

o hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkez$ csapadék és szennyviz elvezetése, valamint a
szennyviz tisztitasa biztositott-e, vizbazis védoteriiletére, védéidomara, jogszabalyban, illetve
hatarozatban meghatarozott eléirasok érvényesitheték-e, tovabba annak elbiralasa, hogy a
tevékenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol

° hogy a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek minésége, mennyisége védelmére
és allapotromlasara vonatkozé jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott eldirasok
érvényesithetok-e.

a Bekés Varmegyei Kormanyhivatal Tizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatésagi Féosztaly
Tuzvédelmi, Iparbiztonsagi, Viziigyi és Vizvédelmi Osztaly;

* Az ipari baleseti kockazatok tekintetében a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleseteknek
valé kitettségbdl eredd varhaté hatasok elbiralasa tekintetében a Békés Varmegyei Korményhivatal
Tlzvedelmi, Iparbiztonsagi és Vizigyi Hatosagi Féosztaly Tizvédelmi, Iparbiztonsagi, Vizugyi és
Vizvédelmi Osztaly;

* a hulladékképzédés megeldzését szolgalé intézkedések, valamint a hulladékkezelésre vonatkozd
jogszabalyi kovetelmények teljesitése. A képz6dé hulladék elhelyezésére, eldkezelésére, a kezelés
megfeleléségére, hasznositasara, artalmatlanitdséra vonatkozé hulladékgazdalkodasi elbirasok
vizsgalata. Szlkséges-e hulladékkezelé létesitmény létesitése, merilinek-e fel a technolégiabél
ered6 kérnyezetterhelési és a hulladékgazdalkodasbél eredd kérnyezeti kockazatok. Az épitési vagy
bontasi tevékenység soran az épitési-bontasi hulladékok kezelése, valamint a bezart hulladéklerakok
rekultivacijanal szilkséges intézkedések bemutatdsa: Békés Varmegyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Hulladékgazdalkodasi
Osztaly.

Az eljaras soran a tovabbi szakkérdéseket is vizsgaltam:

Atermeészet es a taj védelmére vonatkozé nemzeti és kozosségi jogi kdvetelményeknek valé megfelelés
elbiralasara vonatkozo feladatkorében a hatésag azt vizsgalja, hogy az engedélyeztetni kivant tevékenység,
epitmény, létesitmény megfelel-e

a) a vedett természeti értékek és terlletek megbrzése, fenntartasa, fejlesztése, helyredllitasa, kiemelt
oltalmuk biztositasa, :

b) a kézossegi és a kiemelt kdzosségi jelentéségi fajok, tovabba éléhelytipusok kedvezé természetvédelmi
helyzetének megdrzése, fenntartasa, fejlesztése és helyreallitasa, a Natura 2000 terilletek egységességének
biztositasa, valamint

c) a természeti értékek és terliletek, a tajak és az egyedi tajértékek, valamint azok természeti rendszereinek,
jellegzetességének, biolégiai sokféleségének, természetes vagy természetkézeli allapotanak megérzése,
fenntarthaté hasznélatanak és helyreallitasanak elésegitése jogszabalyokban és az Eurépai Unioé altalanos
hatalyd, kézvetlenil alkalmazandé jogi aktusaban régzitett kévetelményeinek.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Békéscsabai Jarasi Hivatala Népegészségugyi Osztaly a jarasi (févarosi,
keruleti) -hivatal népegészségigyi feladatai ellatasardl, tovabba az egészségiigyi dllamigazgatési szerv
kijelolésérdl szolo 385/2016. (XII. 2.) Kormanyrendelet 4. § (1) bekezdésében és az 5. §-aban a 2. szamu
mellékletében foglaltak alapjan eljarva a BE-02/NEO/00033-3/2026. tgyiratszamd véleményében feltételek
eléirasa nélkil javasolta a kérnyezetvédelmi engedélyezési eljaras lezarasat.

A Békes Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Névény- és Talajvédelmi Osztaly a féldmiivelésugyi
hat6sagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelslésérsl szolé 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 52. §
(1) bekezdésében biztositott hataskérében eljarva a BE/34/12-2/2026. iigyiratszamu véleményében feltételek
eldiras nélkil javasolta az engedélyezési eljaras lezarasat.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Komyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly (KTHF) Hulladékgazdalkodasi Osztalya a BE/66/00052-2/2026. ligyiratszamu levelében feltételek
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eléirasaval javasolta a kérnyezetvédelmi engedély felulvizsgalatat és mddositasat a hulladékgazdalkodasi
hatésag kijelolésérdl szolé 124/2021. (ll. 12.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés a) pontjaban és (2)
bekezdésében biztositott hataskérében eljarva.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatosagi Féosztaly Tlizvedelmi,
Iparbiztonsagi, Vizugyi és Vizvédelmi Osztalya az iparbiztonsagi szakkérdést a févarosi és varmegyei
kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi keruleti) hivatalokrél sz6l6 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet
2. § (1) bekezdésében, valamint a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél
sz616 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdésében biztositott hataskérében és illetékességében
eljarva vizsgalta. A BE/72/00060-2/2026. Ugyiratszamu véleményében feltételek elSirasa nélkil hozzajarult a
kérnyezetvédelmi engedély kiadasahoz.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatésagi Féosztaly Tiizvédelmi,
Iparbiztonsagi, Viziigyi és Vizvédelmi Osztaly a vizligyi- és vizvédelmi szakkérdéseket a kérnyezetvédelmi
hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl sz6l6 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rend. 8. sz.
melléklet 2-3. pontjaban foglaltak alapjan vizsgalta a viziigyi hatésagi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl
52616 223/2014. (IX. 4.) Kormanyrendelet 10. § (1) és (2) bekezdése, valamint a 2. melléklet 12. pontjaban
megallapitott illetékességében eljarva. A BE/72/00082-2/2026. Ugyiratszamu véleményében feltételek
eléirasaval hozzajarult a kérnyezetvédelmi engedély felulvizsgalatahoz, illetve médositasahoz.

A benytijtott engedélyezési dokumentaciét és annak kiegészitéseit, valamint a rendelkezésemre allo
egyéb iratanyagokat attanulmanyozva az alabbiakat allapitottam meg:

El6zmények:

« A Koros-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizugyi Felugyeléség a 20149-037/2005.
iktatdszamu hatarozataban kérnyezetvédelmi engedélyt adott a Hydro Power Consulting Kft. ugyfél
részére a Harmas-Koros 47+500 fkm szelvényében talalhaté békésszentandrési duzzasztomiihoz
kapcsoloédd  jarulékos vizerémii  létesitéséhez, Uzemeltetéséhez és felhagyasahoz. A
kornyezetvédelmi engedély 2026. majus 31. napjaig hatalyos. A felllvizsgélati kérelmet az engedély
hatalyanak lejarta el6tt nyijtotta be a kérelmezé.

« A Békésszentandrasi Vizerdm(i a duzzaszté altal Iétrehozott vizszintkilénbséget villamos
energiatermelésre hasznalja. Az Uzemeltetés a tarolt vizkészletre nincs hatéssal. A vizerémi a
Koros-vidéki Vizugyi Igazgatésag altal Uzemeltetett duzzasztémii zemeltetésével sszehangoltan
miikodik.

+ A vizerémi a tobbszér modositott 11306-004/2014. iktatészamu, 2034. aprilis 30. napjéig hatalyos
vizjogi (izemeltetési engedéliyel rendelkezik.

» Természet- és tajvédelem

A Békésszentandrasi kisvizerém(i a Harmas-Kérés balparti atvagasaban a hullamtéren épiilt meg. Az érintett
ingatlanok: Békésszentandras, kulterilet 0677, 0662/1 és 0663 hrsz.-u teriletek a 3/1997. (I. 8.) KTM
rendelettel létesitett Koros-Maros Nemzeti Park Kérds-artér tajegységének részét keépezik, orszagos
jelentéségli védett természeti teriiletek; tovabba az eurdpai kézOsségi jelentésegl természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrél szél6, madositott 14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet szerint
kiemelt jelentdségli természetmegérzési terillethez (HUKM 20017) tartoznak, Natura 2000 teriletek.

Az Uzemeltetéssel leginkabb érintett Harmas-Kérs folyé természetvédelmi szempontbél — mint a Korésok
véigye mentén huzédé 6koldgiai folyoso szerves része — rendkivill értékes, természetes allapotu vizes
éléhely. A folyé kiemelkedd jelentéségl természeti értékét természetes hal és vizi gerinctelen faunaja jelenti.
El6-, taplalkozo- és szaporodéhelye a védett és a fokozottan védett novény- és allatfajokrol a fokozottan
védett barlangok korérél, valamint az Eurépai Kézosségben természetvédelmi szempontbdl jelentds néveny-
és allatfajok koézzétételérdl szo6l6 13/2001. (V.9.) KM rendelet értelmében fokozottan védett magyar bucé
(Zingel zingel); német bucéd (Zingel streber) és védett kurta baing (Leucaspius delineatus); fenékjaré kullé
(Gobio gobio); halvanyfolta kiillé (Gobio albipinnatus); szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus); réticsik
(Misgurnus fossilis); vagoécsik (Cobitis elongatoides); selymes durbincs (Gymnocephalus schraetser); széles
durbincs (Gymnocephalus baloni) halfajoknak. A hulldmtéri teriletek olyan védett névény és allatfajok
éléhelyéil szolgalnak, mint a réti iszalag (Clematis integrifolia); safranyos imola (Centaurea solstitialis); sarga
billeget6 (Motacilla flava); ciganycsuk (Saxicola torquata); tévisszuré gébics (Lanius collurio).

A természet védelmérs| sz6l6, modositott 1996. évi LIIl. térvény (a tovabbiakban Tvt.) az alébbiakat irja el6.
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»18. § (1) A természetes és természetkdzeli allapotu vizes él6helyen, a természeti értékek fennmaradaséhoz,
a természeti rendszerek megévasahoz, fenntartdsahoz sziikséges vizmennyiséget (6kolégiai vizmennyiség)
mesterséges beavatkozassal elvonni nem lehet.”

,42. § (2) Gondoskodni kell a védett névény- és allatfajok, tarsulasok fennmaradiséhoz sziikséges
természeti feltételek, igy tobbek kozott a talajviszonyok, vizhaztartas megbrzésérél.”

»43. § (1) Tilos a védett éllatfajok egyedének zavarasa, karositasa, kinzésa, elpusztitasa, szaporo-désénak
és mas élettevékenységének veszélyeztetése, laké-, é16-, taplalkozo-, kolt6-, pihené- vagy bivéhelyeinek
lerombolasa, karositasa.”

Természetvédelmi oldalrél meghatarozé szempont a Harmas-Kérés kontinuitasanak és a folyé kiemelkeds
jelentéségli természeti értékei sokféleségének fenntartasa. Ennek megfeleléen alapveté kévetelmény, hogy a
folydban eléforduld halfajok és gerinctelenek szamara duzzasztasi idészak alatt is biztositva legyen a
tdmeges vandorlas lehetésége, illetve a vandorlas fenntartasahoz szilkséges vizmennyiség (Skolégiai
vizmennyiség), ezért szilkkséges a természetes vizhozam levezethetésége.

A fenntartasi munkalatokra vonatkoz6 eléirast a Tvt. 38. § (1) bekezdése alapjan irtam eld.

A dokumentacié Elévilag fejezetrésze és a csatolt "2025. évi Jjelentés és a Békésszentandrasi duzzasztomdi
Jjarulékos vizierbmive fel- és alvizi teriiletén talalhaté mitargyanak makrozoobenton és halakra gyakorolt
hatasanak vizsgélatarol” elnevezés(i dokumentaciéban foglaltak alapjan — a 2016-2025. év kozétti monitorozasi
vizsgalatok — bizonyitottak, hogy a turbina csatornaban egyaltalan nem fordulnak eld halak. A mérések ideje
alatt sérlt, elpusztult halegyed nem kerilt elé. A vizerémii alvizi szabadfelszin(i medercsatlakozasanak
kialakitasa kévetkeztében valtozott a sodorvonal iranya. A fémeder kézépvonalahoz képest a sodor egyrészt
balra tolodott, mésrészt az alvizi medercsatlakozas nyildsanak a meder kézépvonalahoz mért szége miatt
harant iranyava valt. Ez a valtozas a vizerémi alvizi hatasaként értelmezheté. A vizsgalatok eredményei
alapjan megallapithaté, hogy a vizerém(i Uzemelésének hatasa a makrogerinctelen élslényekre nem
mutathato ki, tovabba kimutathat6 valtozast nem okozott az érintett Harmas-Kérés szakasz halkézosségének
strukturajaban. Onmagaban a mikédé vizerémi az akvatikus szervezetekre nincs negativ hatassal. Azonban
maganak az elmult 84 év duzzasztasnak jelentés hatasa van a foly6 halkézésségének, és a makroszkopikus
gerinctelen koézésségének Osszetételére. A Békésszentandrasi Duzzasztom( altal okozott megvaltozott
aramlasi viszonyok hosszabb tavon jelentés éldhely vesztéshez, a még meglévd éldhelyek tovabbi
fragmentacidjaval jarulhatnak hozza a biodiverzitas csokkenéséhez, valamint a természetes kézosségek
homogenizélédasahoz. Tovabbi veszélyt jelent az invazios fajok jelentds elérenyomulasa, mely a fel- és az
alvizen is jelentkezik.

Tekintettel arra, hogy egyértelmiien a duzzasztds és nem az erdmivi lizemelés okozza a fel- és alviz
akvatikus szervezetei kozétti kulonbséget, a Békésszentandrasi vizerémii tekintetében a tovabbi monitorozas
nem indokolt.

A vizerém(i vizenergia felhasznalasaval, megujul6 energiaforrasként a kéz-, illetve a természetvédelem céljait
szolgalja, hiszen a tevékenység végzése soran nem szennyezi a kérnyezetet, nem termel sem szén-dioxidot,
sem mas Uveghazhatéasu gazt. Tovabba a védett természeti teriilet allapotat nem veszélyezteti. A tevékenység
végzése soran természetvédelmi érték veszélyeztetése nem all fenn, a taj- és természetvédelmi
jogszabalyban foglalt kévetelmények érvényesilnek. A beruhazas a megadott feltételek betartasaval taj-és
természetvédelmi szempontbdl engedélyezhetd.

Természetvédelmi szempontu eléirasom megtételekor figyelemmel voltam a Kérés-Maros Nemzeti Park
lgazgatosag 48-1/2026. iktatészami szakmai véleményében foglaltakra, melyben nyilatkoztak, hogy a
kérnyezetvedelmi feltlvizsgalati dokumentacié megallapitasai helytalléak.

> Foldtani kdzeg védelem

A telepi technolégia zart rendszeril, abbdl a féldtani kdzeget veszélyezteté anyag nem kerilhet ki. A
rendelkezése allo nyilvantartasok alapjan megallapitottam, hogy az érintett ingatlanok szennyezett teriileteket
nem érintenek, aktiv karmentesités nincs folyamatban.

Fentiek alapjan a kérnyezetvédelmi engedély médositasahoz, illetve feltlvizsgalatahoz — féldtani kézeg
védelmi szempontbél — az eldirt feltételek betartasa mellett hozzajarulok.

A foldtani kézeg védelme érdekében tett elbirasaim a Kvt. 6. § (1) bekezdésén, 15. §-an, és 101. § (2)
bekezdésén, valamint a felszin alatti vizek védelmérdl szolé 219/2004. (VIl.21.) Korm. rendelet 10. § (1) bek.
¢) pontjan, valamint a fSldtani kézeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez szikséges
hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérél szol6 6/2009. (IV. 14.) KWM-EUM-FVM egyiittes rendelet 1.
mellékletében foglaltakon alapulnak.
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> Levegdtisztasag-védelem

Levegétisztasag-védelem szempontjabol a rendelkezésemre all6 iratanyagok alapjan megallapitottam, hogy
a telephelyen engedély- és adatszolgaltatas kételes légszennyezd pontforras nem tzemel. Levegétisztasag-
védelmi szempontbdl eléiras megtétele nem valt szikségessé a kérnyezetvédelmi engedély felulvizsgalata,

illetve médositasa soran.

» Eghajlatvédelem

A tervezett tevékenység potencidlis hatassal a klimavéltozasra nem lesz. A dokumentécioban foglaltak
alapjan megallapitottam, hogy a megUjulé energiatermelés mellett elszamolhaté a szén-dioxid
kibocsatasanak csdkkenése, mely éghajlatvédelmi szempontok miatt mindenképp elénydsnek tekinthetd.
Adaptacios intézkedések nem szilkségesek.

A benyuitott vizsgalati dokumentaciét attanulmanyozva megallapitottam, hogy éghajlatvédelmi szempontbdl
eléiras megtétele nem valt szikségessé a kérnyezetvédelmi engedély felilvizsgalata, illetve modositasa

soran.

> Zaj- és rezgésvédelem

Zaj és rezgés elleni védelem szempontjabol a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol
2616 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Zajrendelet) 4. § (3) bekezdése alapjan a hatésagi
jogkert a tertleti kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésag latja el.

A bekiildott tervdokumentacié attanulmanyozasat kovetéen megallapitottam, hogy:

- Atelephely kiilterlleten, lakéteriiletektd] tavol helyezkedik el.

. A Rendelet 5. § (2) bekezdésének d) pontja alapjan, ugyanezen rendelet 6. §-a szerint, a
tevékenység folytatasa soran alkalmazott zajforrasokra vonatkozé hatasterilet meghatarozasra
kertilt.

«  Atelephely zajvédelmi hatasteriiletén belul nem taldlhaté védendd épilet vagy terulet.

Fentiekre tekintettel a telephelyre zajkibocsatasi hatarértéket nem kell megallapitani.

» Hulladékgazdalkodas

A benytijtott dokumentacié, illetve a rendelkezésemre allé adatbazisok alapjan megallapithaté, hogy a
vizerdémii tzemeltetése soran a f6 hulladékaramot a folydbdl eltavolitott uszadék (gerebszemét) jelenti. A
rendelkezd rész 1.3.1-1.3.2. pontjaiban régzitettem a munkahelyi gyijtdhelyre vonatkoz6 technolégiai
elvarasokat és a maximalis tarolasi kapacitast. A taroléedényzet 6 m3-ben térténd maximalizélasa és az
uritési gyakorisag eldirasa ésszhangban van az ugyfél kérelemben tett vallalasaval, valamint az egyes
hulladékgazdalkodasi létesitmények kialakitdsanak és Gzemeltetésének szabalyairdl sz6l6 246/2014. (IX.
29.) Korm. rendelet 13. § (1)-(10) bekezdéseiben foglalt rendelkezésekkel és biztositja, hogy a hulladék
gylijtése ne okozzon kérnyezetszennyezést vagy biizhatast.

A karbantartasi tevékenységekbdl eredé veszélyes hulladékok kezelésére vonatkozéan a rendelkezé rész
1.3.3. pontjaban — a hulladékrdl szol6 2012. évi CLXXXV. torvény (Ht) 12. §-ban, illetve az egyes
hulladékgazdalkodasi létesitmények kialakitasanak és Uzemeltetésének szabdlyairol szol6 246/2014. (IX.
29.) Korm. rendelet 13. §-ban régzitett kérnyezetvédelmi alapelvekkel ésszhangban — eléirtam az ideiglenes
tarolas miszaki feltételeit a talaj és a felszin alatti vizek védelme érdekében.

A rendelkezd rész 1.3.4. pontjaban foglaltak a Ht. 12. § (3) bekezdésén alapulnak, tekintettel arra, hogy a
telephelyen hulladékkezelési technologia nem izemel, igy az engedélyes kizardlag a hulladék gydjtésére és
atadasara jogosult.

A rendelkezd rész 1.3.5. pontja szerinti kotelezettséget a Ht. 65. § (1) bekezdése, valamint a hulladékkal
kapcsolatos nyilvantartasi és adatszolgaltatasi kételezettségekrél sz6l6 309/2014. (XII. 11.) Korm. rendelet
irja el6. A hulladékgazdalkodasi hatésag e korben mellézte a jogszabalyi rendelkezések taxativ felsorolasat,
mivel az engedélyest a mindenkor hatalyos jogszabalyok betartdsa a hatarozatba foglalastol fuggetlendl
terheli.

A fentiek alapjan megallapitottam, hogy a tevékenység folytatasa a fenti feltételek betartasa mellett megfelel
a hulladékgazdalkodasi kovetelményeknek, a technolégiabdl szarmazé kornyezetterhelések kockazata

elfogadhaté mértekd.

» Népegészségiigy

A benyuijtott engedélyezési dokumentaciét a kornyezet- és telepulés-egészségugyre, az egészségkarositd
kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek minéségét, egészségkarositas nélkali
fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat befolyasolé koérlimények, tényezok vizsgalatara, lakott terilettdl
(lakdépulettdl) szamitott védétavolsagok véleményezésére, a talajal, a szennyvizekkel, veszélyes
hulladékokkal kapcsolatos kézegészségigyi kévetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgalé
felszini vizek védelmére kiterjedéen megvizsgéltam. A megkildstt dokumentécié alapjan megallapitottam,
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hogy a kérnyezetvédelmi engedély médositasanak kézegészségiigyi akadalya nincs, és az eljarast lezaré
hatérozat kiadasahoz kulon feltételek el6irasa nélkil hozzajarultam.

> Terméfold mindségi védelme

A vizerémi uzemeltetési tevékenysége a terméfoldekre kedvezétien hatast nem gyakorol. A duzzasztémii a
kérnyezetvédelmi kévetelmények betartasa mellett kérnyezetszennyezést kizaré modon uzemeltethets. A
benyujtott dokumentaciét elfogadom, jelentés kérnyezeti hatas terméteriileteket nem érint, a tevékenység a
terméfold védelmérél sz6lé 2007. évi CXXIX. térvényben foglaltaknak megfelel. A koérnyezetvédelmi
engedélyt moédositd hatarozat kiadhato.

> Viziigy és vizvédelem

A megkereséshez mellékelt a Kérnyezeti Projekt Kft. (9462 Vélcsej, F6 u. 126.) altal készitett engedélyezési
dokumentéciét, és az egyéb rendelkezésemre allo dokumentaciok alapjan az alabbiakat allapitottam meg:

- A megkeresés a Békésszentandrasi duzzasztomiihéz kapcsolodé jarulékos vizierémi Uzemeltetéséhez és
felhagyasahoz kiadott BE/39/20104-032/2016. Uigyiratszamu kérnyezetvédelmi engedély felllvizsgalati, illetve
moédositasi eljarasahoz kapcsolodik. A kérnyezetvédelmi engedély 2026. majus 31. napjaig hatalyos.

- A Békésszentandrasi Vizerém( a duzzaszt6 altal létrehozott vizszintkilénbséget villamos energiatermelésre
haszndlja. Az izemeltetés a tarolt vizkészletre nincs hatassal.

- A vizerébmi a Kéroés-vidéki Viziigyi lgazgatésag altal lzemeltetett duzzasztomii tzemeltetésével
dsszehangoltan miikédik.

- A vizerémii a — 35400/1572-4/2024.4lt., 35400/337-1/2017.4lt. és 35400/4470/2016.4lt. iktatészamu
hatarozattal modositott — 11306-004/2014. iktatészamu hatarozat alapjan 2034. aprilis 30. napjaig hatalyos
vizjogi Uzemeltetési engedéllyel rendelkezik.

- Az erdmiihéz ivoviz bekétés nem készilt, kommunalis, illetve technolégiai szennyviz nem keletkezik.

- A csapadékvizek a Harmas-Korosbe folynak, illetve a miitargy kérnyezetében lévé fuves terileten
elszikkadnak.

- A vizeréml a duzzaszt6 altal létrehozott vizszintkilénbséget villamos energiatermelésre hasznalja. Az
uzemeltetés a vizkészletre — sem mennyiségi, sem minéségi szempontbél — nincs hatassal (a felhasznalhato
vizmennyiség a vizjogi Uzemeltetési engedélyben meghatarozasra kerilt). A vizerémiivén atvezetett
vizmennyiség folyamatosan regisztralasra keril. A vizkészlet hasznalatat a vizjogi izemeltetési engedélyben
foglalt eléirasok szabalyozzak.

- A vizerdml(ibél szennyezbanyag nem jut a felszini, illetve a felszin alatti vizbe.

- A jarulékos vizerémi hosszirany( atjarhatésaganak biztositasat hallépcsd biztositia, mely 35400/3014-
5/2016.alt. szamon vizjogi Uzemeltetési engedéllyel rendelkezik.

A telephely teriilete hatarozattal kijelslt vizbazis védéteriletét nem érinti, a felszin alatti vizek allapota
szempontjabdl érzékeny teriileten levé telepulések besorolasardl szélé 27/2004. (XIl. 25.) KWM rendelet
szerint kevésbé érzékeny ter{ileten helyezkedik el.

Eléirasaimat a felszini vizek, a felszin alatti vizek allapotanak védelme érdekében tettem, dsszhangban a
felszini vizek minésége védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet és a felszin alatti
vizek védelmérdl sz6l6 219/2004. (VII. 21.) Kormanyrendelet vonatkozé rendelkezéseivel.

A kornyezeti felllvizsgélati dokumentacié készitdi, Csordas Csaba Gabor, Dr. Weipert Andras és dr. Kiraly
Botond Gergely — a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazdalkodasi és tajvédelmi szakértsi
tevékenységrél szélé 297/2009. (XIl. 21.) Korm. rendeletben foglaltak szerinti — megfelelé szakérti
jogosultsaggal rendelkeztek. Dr. Keresztessy Katalin biolégus, halaszati szakmérnék, halaszati szakérté az
Agrargazdasagi és agrar-vidékfejlesztési szakteriiletek szakértéi néviegyzékében szerepei.

A tevékenység felhagyasa esetén is biztositani kell a kérnyezet védelmét, ezért a hatarozat rendelkezé rész
lll. fejezet 1.7. pontjdban a felhagyas soran szilkséges feladatokat, intézkedéseket irtam elé.

A Kvt. 82. §-a alapjan a kdrnyezetvédelmi engedélyben alapul vett kérilmények jelentés megvaltozasat,
illetve tervezett jelentés megvaltoztatasat, tovabba a tulajdonosvaltozast a kérnyezethasznald kételes a
terlleti kérnyezetvédelmi hatésagnak 15 napon beliil bejelenteni, ezért a korabban kiadott engedélyben
foglaltaknak megfeleléen, valtoztatas nélkil eldirtam a hatarozat rendelkezé rész V. fejezet 4. pontjaban.

Felhivom a figyelmet arra, hogy amennyiben az tigyfél kérnyezetveszélyeztetést vagy -szennyezést okoz,
vagy a jelen hatarozatban foglaltaknak nem tesz eleget, a tevékenységet a Khvr. 26. §-a alapjan

* korlatozhatom,

» felfiggeszthetem,
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+ megtilthatom,
* vagy az egységes koérnyezethasznalati engedélyt visszavonhatom;
és a kérnyezethasznalét hatarozatban kételezhetem 100 000 — 1 000 000 Ft/nap birsag megfizetésére.

Jelen engedély eldirasaitél eltéréen folytatott tevékenység esetén a Khvr. 26. § (4) bekezdése szerint
hatarozatban kételezhetem az tigyfelet étszazezer forinttol hiszmillié forintig terjedé birsadg megfizetésére, az
engedélyben rogzitett feltételek betartasara, valamint legfeljebb hat hénapos hataridével intézkedési terv
készitésére, vagy a 20/A. § (8) bekezdés a) pontja esetén kornyezetvédelmi felilvizsgalat elvégzésére. Fenti
eléirasok hataridére térténd énkéntes teljesitésének elmaradasa esetén az Akr. 133. §-ban és 134. §-ban
foglaltak alkalmazasanak van helye. Jelen engedélytél és a hatélyos jogszabalyoktdl eltérden folytatott
tevékenység esetén  vizvédelmi, levegévédelmi, hulladékgazdalkodasi, zajvédelmi,  valamint
természetvédelmi birsag is kiszabhato.

A kornyezetvédelmi engedély mas jogszabalyokban eléirt egyéb hatésagi engedélyek, hozzajarulasok
megszerzése alol nem mentesit.

Az eljaras soran figyelembe vettem a kérelem alapjaul szolgalé dokumentaciét, valamint a szakhatosagok
allasfoglalasat, a tarshatosagok szakvéleményét.

Osszességében megallapitottam, hogy a vizerdmii Uzemszer(i miikédése és felhagyasa nem okoz
kornyezetkarositast, izemelése nem jar olyan mértéki kérnyezeti kockazattal, mely a kdryezé teruletek
allapotat karosan befolyasolja. A hatarozat rendelkez6 részében foglalt eléirasok betartasaval hosszutavon
biztosithatd a kérnyezeti elemek védelme.

Az eléirt feltételek betartdsa mellett a tevékenység koérnyezetvédelmi, természetvédelmi,
hulladékgazdalkodasi érdeket nem sért, ezért az engedélyes kérelmének helyt adva hatarozatom rendelkez6
részében foglaltak szerint dontéttem és adtam ki a kérnyezetvédelmi engedélyt. A kérnyezetvédelmi engedély
hatalyat a Khvr. 11. § (1) bek. a) pontjaban, valamint a 11. § (1) és (2) bekezdésében foglaltak alapjan —
figyelemmel tevékenység kdrnyezeti hatasaira, azok elérelathatésagara, a tevékenység kérnyezetében beallo
valtozasok jellegére és elérelathatésagara — allapitottam meg.

A hatarozatot a Kvt. 71. § (1) bekezdés b) pontjaban, valamint a Khvr. 10. § (4) bekezdésében foglaltak
alapjan adtam ki megfelelve az Akr. 80. § (1) és 81. § (1) bekezdésben foglalt tartaimi kévetelményeknek.

A kézhirré tételrdl szol6 tajékoztatas a Kvt. 71. § (3) bekezdésén és a Khvr. 10. § (3) bekezdésén és 5. § (6)
bekezdésén, az Akr. 89. § (1) bekezdésén alapul, figyelemmel a Kvt. 98. § (1) bekezdésére is. A tarsadalmi
szervezetek, a hatasterileten éldk és a nyilvanossag tajékoztatasa érdekében kézhirré tételre kerll a
hatarozat telies szévege a Békés Varmegyei Kormanyhivatal honlapjan — https://kormanyhivatalok.hu/ —,
valamint az érintett teleptilések jegyzéi altal.

Az Akr. 85. § (1) bekezdése alapjan a hatarozatot a hatésag kozli az ugyféllel, azzal, akire nézve az
rendelkezést tartalmaz, az tigyben eljart szakhatésagokkal.

A hatérozat kézhirré tétele mellett ‘az ismert Ugyfeleket az Ugyfél tekintetében a jogszabaly szerint

alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi forma hasznalataval is tajékoztatom. A hatarozathoz fiiz6d6
jogkovetkezmények ebben az esetben is a dontés kozhirré tétel utjan tdrténd kozléséhez

kapcsolédoéan alinak be.

Jelen hatarozatot a kérnyezetvédelmi hatésagi nyilvantartas vezetésének szabalyairél sz6lé 58/2019. (XII.
18.) AM rendelet alapjan rogzitem az Orszagos Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszerben (OKIR).

A hatarozat ellen a jogorvoslat lehetéségérél, benyuijtasanak helyérdl és hataridejérél, valamint a fellebbezési
eljarasrol vald tajékoztatas az Akr. 116. § (1) bekezdésén, a 117. § (1) bekezdésén, 118. § — 119. §-ain,
valamint a Khvr. 26/A. §-an alapul.

A fellebbezés elektronikus benytjtasara vonatkozd tajékoztatast a digitalis allamrél és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairol sz6l6 2023. évi ClIl. térvény 19. §-a alapjan adtam.

Az eljgras jogorvoslati dijat a Dijrendelet 2. § (5), (6) és (7) bekezdései alapjan allapitottam meg. A
megfizetés modjara vonatkozé tajékoztatas az illetékekrél szolé 1990. évi XCIIl. térvény 73. § (4)
bekezdésében és a Dijrendelet 9. § d) pontjaban foglaltakon alapszik.

Az eljarasi cselekmény soran az Akr. 124. §-aban foglaltak szerinti tgyfelet terhelé eljarasi kéltség nem
merilt fel, ezért annak megallapitasarél nem rendelkeztem.
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A hataskdérém és az illetékességem a fovarosi és varmegyei kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi
(févarosi kerileti) hivatalokrol sz6l6 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén, tovabba a
Kormanyrendelet 2. § (1) bekezdésén, 5. § (1) bekezdés c) pontjan, 5. § (2) bekezdésén alapul, tovabba a
természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérsl szol6 625/2022. (X1. 30.)
Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, 6. § (1) bekezdés c) pontjaban, 6. § (2) bekezdésében foglaltakon
alapul.

Az Akr. 50. § (5) bekezdés b) pontja alapjan az lgyintézési hataridébe nem szamit be az ugyfél
kesedelmének az idétartama. A déntésem meghozatala az ugyintézési hataridé utolsé napjaig — mely a
fentieket is figyelembe véve 2026. marcius 26. — megtértént, ezért a jelen lgyben az Akr. 51. § (1)
bekezdésében foglaltakat nem kellett alkalmaznom.

A kévetkezSkre hivom fel a figyelmet:
— Amennyiben az ugyfél a kdrnyezetvédelmi engedély hatalyanak lejartakor a tevékenységét tovabbra is
folytatni kivanja, tgy a Kvt.-nek a feliilvizsgalatra vonatkozé rendelkezéseit kell alkalmazni.

Gyula, idébélyegzé szerint.

Dr. Takacs Arpad
féispan
nevében és megbizasabdl:

Dr. Barany Katalin Emese
osztalyvezet6
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