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A telepiilési tamogatasrol szol6 21/2017.(X1.17.) szamu 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Mezotar Varos Képviseld-testiilete rendeletet alkotott a telepiilési tamogatasrol, mely 2017.
november 17. napjan 1épett hatalyba.

A rendeletet jelentsebb modositasara 2018 decemberében keriilt sor, azonban a gyakorlati
tapasztalatok, a lakossag igénye tjabb modositast tesz sziikségesse.

A rendelet 5.§-a szabalyozza a rendkiviili teleptilési timogatasra vonatkozo rendelkezéseket:
Q) Az Szt. 45.§ (4) bekezdésében meghatarozott esetekben rendkiviili telepiilési tamogatas
dllapithato meg annak a létfenntartdsi gondokkal kiizdo személynek, akinek csaladjaban az
egy fore juto havi netto jovedelem nem haladja meg az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb
osszegenek hdaromszorosat, egyediilallo személy esetén négyszeresét és nem rendelkezik
vagyonnal, tovabbda énmaga vagy csaladja létfenntartisarol mas modon gondoskodni nem
tud.

a) Létfenntartasi gondnak tekintendd kiilonosen:

megfelelo élelmezés hianya

a lakhatas elvesztésének veszélye

a koziizemi szolgaltatds megsziinésének veszélye

aktiv koruak ellatasban részesiilo személy

nyugdijbiztositasi szervektol ellatasban részesiilo személy, ha az ellatas havi 6sszege
az oregségi nyugdij legkisebb dsszeget nem haladja meg



o | honapot meghalado tappénzes allomany.

Az lgyintézés soran tobb alkalommal volt tapasztalhatdo, hogy a rendkiviili telepiilési
tamogatas iranti kérelmet ,,kéziizemi szolgaltatds megsziinésének veszélye” miatt nyljtottak
be. A tamogatas megitélésre keriilt, de a kovetkezé alkalommal ismét ugyanezen okokra
hivatkozva ujabb segitséget kért az iigyfél, a tartozds Osszege is szinte megegyezett a
kordbbival, vagyis vélhetden a megitélt tdmogatist nem a koziizemi dijhatralék
rendezésére/mérséklésére forditotta a kérelmezd.

A rendelet 5.§-a fentiek miatt kiegészitésre keriilne egy bekezdéssel, melyben koteleznénk az
tgyfelet arra, hogy hitelt érdemlden (csekk, szamla, atutalasi bizonylat stb.) igazolja a
befizetés megtorténtét. Amennyiben erre nem keriil sor, az ligyfél néhany hoénapra kizéarasra
keriilne a rendkiviili telepiilési tamogatasbol. Kivételként felsoroltuk azokat a rendkiviili
¢lethelyzeteket, amelyek esetén a kizarastol fiiggetleniil is részeslilhetne az tigyfél
tdmogatasban (pl. élete, testi épsége veszélybe keriil, kiskora gyermek elldtdsa nem
biztositott).

A rendelet 7.§ (4) bekezdése alapjan a lakhatasi tamogatdst a vizdij, szennyvizdij
kifizetésehez, illetve a hulladékdij kifizetéséhez, - a dij kiegészitéseként - kell biztositani.

Ezen tdmogatasi forméval kapcsolatban igény meriilt fel a lakossag részérdl, hogy ne csak a
fent emlitett szolgaltatadsok esetében lehessen igényt benyujtani, hanem a villanyszamla,
gazdij vonatkozdséban is. Az egyszemélyes haztartdsok esetében ugyanis gyakran eléfordult,
hogy az igénylé ugyan jogosult lett volna a tdmogatasra, de az altala elfogyasztott viz
mennyisége pl. nem érte el, gyakran meg sem kozelitette a megitélhetd tdmogatds 0sszegét.
PL. havi 4000 Ft lakhatdsi tdmogatds mellé gyakran néhany szdz forintos vizdij szamla
parosult.

A tamogatast igénylok jelezték, hogy a villamos energia, vagy a vezetékes folgaz
szolgaltatohoz utalhat6é tdmogatas jobban kihasznélasra keriilne, dnkormanyzatunk szélesebb
korben tudna tAmogatast nydjtani a raszorulo csalddoknak.

A tamogatas megallapitasara vonatkozd jogosultsagi feltételeket, a tdmogatds Osszegét a
modositas nem érinti.

A fentieket figyelembe véve, kérem az eldterjesztés megtargyalasat és az alabbi rendelet-

modositas elfogadasat.

Mezotur, 2019. marcius 18.

Herczeg Zsolt
polgarmester



Mezétir Viros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
...[2019.(111.28.) 6nkormanyzati rendelete

a telepiilési tamogatasrol szol6 21/2017.(X1.17.) szamu 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Mezotur Varos Képviseld-testiilete — az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott
eredeti jogalkotdi hataskorében, valamint a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol
sz0lo tobbszor modositott 1993. évi III. térvény (a tovabbiakban: Szt.) 132.§ (4) bekezdése
tovabba Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1)
bekezdés 8. pontja alapjan — a telepiilési tdmogatasrol szolo 21/2017.(X1.17.) szamu
onkormanyzati rendeletet (tovabbiakban: Rendelet) az alabbiak szerint modositja:

1.§
A Rendelet 5.§-a az alabbi (13) bekezdéssel egésziil ki:

»<Amennyiben a rendkiviili telepiilési tdmogatds a koziizemi szolgéltatds megsziinésének
veszélye miatt keriil megallapitasra, a tamogatasra jogosult személy a tamogatas felvételét
koveté 15 napon beliil koteles a Hivatal felé hitelt érdemlden igazolni, hogy a koziizemi
szolgaltato felé a tdmogatas Osszegét befizette. Ha a jogosult a tamogatasrol nem tud hitelt
érdemléen elszamolni, akkor 6 honapra kizarhaté a rendkiviili telepiilési tamogatasbol,
kivéve, ha a kérelmezo testi épsége, élete kerlil veszélybe keriilne a timogatas nélkiil, vagy a
csaladjaban kiskoru gyermeket nevel, és a gyermek iskolaztatasahoz, ellatasahoz, eltartasahoz
segitségre szorul.”

2.8

A Rendelet 7.§ (4) bekezdése az alabbira médosul:

,»A lakhatasi timogatast az igényld altal megjeldlt koziizemi szolgaltatohoz kell utalni.”

3.8.

Jelen rendelet 2019. aprilis 01. napjan 1ép hatalyba, és az azt kdvetd napon hatalyat vesziti.

Herczeg Zsolt dr. Enyedi Mihaly
polgiarmester jegyz6



Indokolas

Mezétar Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a telepiilési tamogatasrél sz61é
21/2017.(X1.17.) szama onkormanyzati rendeletének modositasarol szol6 rendelethez

A jogalkotésrol szol6 2010. évi CXXX. torvény (tovabbiakban: Jat.) 17. §-a rendelkezik arrdl,
hogy az oOnkorményzati rendelet elokészitéje a jegyzO, az Onkorményzati rendelethez
indokolast csatolni koteles. A targyi rendelet-tervezet eredeti jogalkotoi hataskorben, az
Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdése szerinti felhatalmazas alapjan késziilt. A jelenlegi

modositast a helyi lakossagi igények ¢és a gyakorlati tapasztalatok tették sziikségessé.

Részletes indokolas

Az 1.§-hoz:

A rendelet-tervezet ezen szakasza a rendkiviili telepiilési tamogatasra vonatkoz6 kiegészitd

rendelkezéseket tartalmazza.

A 2. §-hoz

A rendelet-tervezet ezen szakasza tartalmazza a lakhatasi tiamogatasra vonatkozé modositast.

A 3.§-hoz:

A hatalyba Iéptetd és a hatalyon kiviil helyezd rendelkezéseket tartalmazza.



ELOZETES HATASVIZSGALATI LAP

A jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. tv. 17. § (1) bekezdése alapjan a jogszabaly
elokészitdje — a jogszabaly feltételezett hatdsaihoz igazodd részletességli — eldzetes
hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas vérhatd kovetelményeit. Az eldzetes
hatasvizsgalat eredményérdl a Képvisel6-testiiletet tajékoztatni kell.

A telepiilési ellatasrol sz616 onkormanyzati rendelet-tervezet elézetes hatasvizsgalata:

a) Az onkormanyzati rendelet varhaté tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai:
Elsddleges cél, hogy a tervezetben meghatarozott szabalyok megfogalmazasaval az
onkormanyzat szélesebb tarsadalmi réteg részére biztositsa az ellatast. A rendelet-tervezetben
megfogalmazott modositasnak az Onkormanyzat elfogadott koltségvetéséhez képest nincs
jelentds koltségvetési kihatasa.

b) Az onkormanyzati rendelet varhato kornyezeti és egészségi kovetkezményei:

A rendeletben foglaltak végrehajtasanak kornyezetre gyakorolt hatasa, illetve egészségiigyi
kovetkezménye nincs.

C) Az onkormanyzati rendelet adminisztrativ terheket befolyasolo hatasai:
A rendelet megalkotasaval az adminisztracio mértéke jelentdsen nem valtozik.
d) A rendelet alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

A rendelet alkalmazasahoz nincs sziikség tovabbi személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltétel biztositasara.

Mezotur, 2019. marcius 18.

dr. Enyedi Mihaly
jegyzo



